ФИЛОСОФИЯ

для поступающих в аспирантуру физического факультета.

1. Предмет, структура и функции философии.
Предмет философии.

Ф - это такая область духовной деятельности, которая основывается на особом, фил. типе мышления, лежащем в основе ф. познания, и на самостоятельности предмета ф. Ф. не обладает таким же предметом как например естеств. науки, в том смысле, что предмет ф. не локализован в пределах той или иной конкретной обл. знания как например биол., геология... Однако предмет у ф. есть, и принцип. невозможность указанной его локализации составл. его специф. особенность.


Эта та область дух. деятельности чел., в основании кот. лежит рефлексия над самой деятельностью и, следовательно, над ее смыслом, целью и формами и в конечном счете над выяснением сущности самого чел. как субъекта культуры, то есть сущностных отношений чел. к миру.


Ф. возникла с перенесением основного внимания а чел. в его отношении к миру, т.е. на чел., познающего, преобраз. и творящего мир. С течением истории конкретное наполнение этой общей специфики ф. предмета неоднократно обновлялось, наполнялось новыми смысловыми нюансами, но всегда в основе ф. знания лежала установка на выяснение связи между чел. и миром, т.е. на выяснение внутренних целей, причин и способов познания и преобразования мира человеком.


Ф. - это т.о. не просто н. дисциплина, а еще и специф. тип мышления и даже своего рода ф. эмоциональный настрой, система мировоззр. чувств.


Имеется ли внутреннее деление ф. проблематики, в целом ориентиованной на выявление отношеий чел. с миром? Еще в античности такое деление было намечено, хотя оно и не совпадает с соврем. структкрой ф. знания, и прежде всего потому, что ант. ф. включала в себя тот состав знания, кот. в последствии отошел к ест. наукам.


И все же уже в ант. говорилось о ОНТОЛОГИИ - учении о бытии и о ГНОСЕОЛОГИИ или ЭПИСТЕМОЛОГИ - учении о познании, и о ЛОГИКЕ - учении о формах мышления.


Ф. вопросы. Является ли сладость объективн свойством сахара или это льшь субъективное ощущение чел.?  Принадлежит ли красота предм. природы, людям... или она продиктована чувством прекрасного, челов. способностью воспринимать красоту? Вопрос о чел. свободе. Связан ли прогресс общества лишь с объективными показателями темпов эконом развития или же включает и субъективные, челов. аспекты? Все эти воросы затрагивают одну общую проблему: соотношение бытия и сознания, объективного и субъективного, мира и человека.


Бертран Рассел: “разделен ли мир на дух и материю, а если ад, то что такое дух и что такое материя? Подчинен ли дух материи, или он обладает независимыми способностями? Имеет ли вселенная какое либо единство или цель? Развивается ли вселенная по направлению к какой либо цели? Действительно ли сущ. законы прир., или мы просто верим в нах благодаря льшь присущей нам склонности к порядку? Нужно ли добру быть вечным, чтобы заслуживать выс. оценки, или же к добру нужно стремиться, даже если вселенная неотвратимо движется к гебели? Исследовать эти вопросы, если не отвечать на них, - дело философии.”


Большая многоплановая проблема “ мир-человек”, по сути, выступает как универсальная и может рассматриваться как всеобщаа формула, абстрактное выражение практически любой ф. проблеммы. Вот почему она может быть в опр. смысле названа осн. воросом ф.

 Структура философского знания.

Структура фил. знания: 

1) Ядро фил - диалектика, наука о наиболее общих законах развития природы, общества и мышления. 

2) Гносеология (теория познания) - наука о том, как ч-к познает  мир и самого себя. 

3) Онтология - учение о бытии. 

4)Общая социология - о законно-мерностях и движущих силах развития обва. От общей соц. отделились такие науки : этика, политология, религиоведение и др., которые сущ. сегодня как самостоятельные науки. 

5) Историко-филосовский раздел - изучение истории фил учений. 1-5 Ф в полном смысле слова, 1-3 фил. в узком смысле слова. Онтология равнозначно метафизике изучает высшие, недоступные органам чувств, лишь предполагаемые начала всего существующего, обязятельное для всех наук. Она выступает в тесной связи с естественнонаучным и гумани-тарным знанием. Онтология выступает как систеа умозрительных всеобщих определений бытия. Проблему бытия тесным образом связывают с научным и жизненным (экзистенциальным) опытом, с границами и возможностями  познания действительности. Гносеология - важная часть философской теории, учение о способности человека познать действительность, об источниках, формах и методах познания, об истине и путях ее достижения. Термин ввел Кант. Материа-листическая гносеол. исходит из признания объективности внеш-него мира и возможности его познания. Идеалистическая гносеол. либо утверждает, что познание является отражением мистической идеи, либо считает, что мир создается в процессе восприятия, т.к. предметы суть “комплексы ощущений”, либо в принципе отрицает возможность познания мира. Аксеология - раздел ф-ии, посвященный учению о ценностях. Преобразую окружаю-щий мир, люди создают матер. и духовн. ценнсти. Среди них производственно-бытовая техника, здоровье,  семья, нравственные нормы, художественные произведе-ния. В контакте с ними проходит жизнь индивида и для него не безразлично, какой круг ценностей будет ориентиром и мотивом в его жизни. Особое значение в качестве ценностей имели истина, добро и красота. Религиозно-христ. мысль в качестве незыблемой основы ценностей предложила Бога, а главной ценностью - спасение души. Критика религиозных догматов способствовала возрождению науки и искусства и завершиласть разработкой новой системы  ценностей, в которой должное место заняли труд, здоровье, просвещение, познание и техника, гос-во и социальная справедливость.

 Функции Ф.

     Особенность философии состоит в том, что она выступает как универсальное теоретическое познание всеобщих принципов бытия. Это отличает философию от конкретных наук, которые не стремятся к выявлению универсальных связей. 

   Роль и значение философии и ее основных функций 

     Роль философии определяется прежде всего тем, что она выступает в качестве теоретической основы мировоззрения и решает проблемы познаваемости мира, ориентации человека в мире культуры и духовных ценностей. 

Можно выделить 2 группы основных функций философии:

1.мировоззренческие
2. методологические 

Функции философии 

1. мировоззренческая - заключается в выработке мировоззрения (системного взгляда на мир)

2. теоретико-познавательная – выработ-ка категорий, отражающих наиболее общие связи и отношения вещей
3. ценностно-ориентационная - выработка, изучение ценностей, регулирующих поведение человека, социальной группы.

Методологические функции Ф.

1. функция рациональной обработки и систематизации, теоретического выражения результатов конкретных наук
2. критическая функция - суть ее в преодолении устаревших догм и взглядов
3. интегративная - обобщение всех форм человеческого опыта и знаний (т.е. практического, познавательного, ценностного опытов)

4. прогностическая (реализуется в построении моделей будущего) 

2.Становление античной философии и ее основные понятия (архее, космос, логос и бытие).

§ 3. Античная философия.

Антология, гносеология, Аксиология. Существуют три ведущих фигуры: 

1. Демокрит 460 –360 до нашей эры

2. Платон 427- 347 до нашей эры

3. Аристотель 324-322 до нашей эры

Проблема αζαη первопричина всего существующего.

Демокрит: объективная реальность – совокупность атомов – неделимых частиц движущихся в пустоте.

Платон: у него нет единого объективного мира. У него два - мир вещей и мир идей. Существа мира идей не наблюдаемы, а только мыслимы. Мир идей существует вне пространства и времени и не поддается причинно следственным связям. Геометрия фигуры и числа – посредник между миром идей и вещей. 

Аристотель: стремится использовать весь философский опыт. Сущность вещей не совпадает с множеством явлений, но в тоже время оно не отделимо. Задача философии установить атрибуты объективной реальности. 

Демокрит построил систематическую философию материалистического мира. Платон – идеалистическую. Идея – абстракция сущности. Есть шесть видов изменений:

пространственное изменение положения тела 

количественные (увеличение или уменьшение)- две формы 

качественные (само свойство меняется)

возникновение и уничтожение

Третья часть онтологии – учение о причинности. Существуют 4 причины, чтобы дать объяснение существованию вещи.

1.материальная (наличие материала)

2.действующая(субъект)

3.формальная (сущность идеи)

4.целевая (ради чего)

Это было учение Аристотеля. Не всегда эти четыре проявляются сразу. 

Следующий раздел онтологии – учение о бытие с точки зрения этих причин появляются новые понятия: бытие как возможность, действительность и энергия. И энтелехия (воплощение цели). Как возможность – есть материя, материальная причина(1). Действительность. Бытие становится действительным, когда оно структурировано(3). Энергия – действительность(2). Энтелехия – бытие с точки зрения воплощения какой-либо цели(4). Далее появляется учение о вечном двигателе. Идеальное образование. Неисчерпаемый источник энергии - совокупность первоцели, первичной причины, первичной формальности. Он (Аристотель) не видит понятия первичной материи. Аристотель начинает с материализма, а заканчивает идеализмом. 

Гносеология.

Архэ – первопричина всего существования. επίστμη- эпистения (знания - каким образом добывают знания). 

Демокрит об источнике знания: все знания носят приобретенный характер (из опыта). 

Платон: вещи- тени идей. Абстрактные идеи – врожденные и уже есть у каждого. A posterior- после опыта, fa priori- до опыта. У Платона наряду с опытными знаниями существуют до опытные. Эмпиризм- роль опыта для получения знаний. Рационализм – роль разума. 

Аристотель – от части опыт и разум. 

Логика. Аристотель создатель. Логика – учение о правильном мышлении. Что критерий правильности? мышления – подчиняется законам логики: тождество, противоречие, закон исключенного третьего. Тождество – смысл понятий должен быть неизменен. Противоречие - из двух противоположных суждений высказываемых об одном и том же предмете в одно и тоже время в одном отношении, одно должно быть ложно. Закон исключенного третьего. Из двух исключающих друг друга противоречий высказанных в одно время об одном предмете, об одном отношении – одно истина. Эти три закона необходимы для правильного мышления.

Аксиология.

Проблема αζαη – аротэ. Добродетель - свойство, способность человека делать добро. Проблема ценности. Ради чего люди живут? В чем смысл их деятельности? Чтобы решить эту проблему мы должны познавать не их, а себя. Так считал Сократ. Критерий добра – добро это знания, а зло – заблуждения. Это взгляды Сократа. Существуют другие точки зрения. 

Эпикур: Знание может быть источником зла, а не добра. Здесь добро это наслаждение человека. Человек для себя – субъективно бессмертное существо. Смысл жизни прожить с максимальным удовольствием. 

Демокрит: Критерий добра – безмятежная мудрость. Мудрец тот, кто постиг закон бытия и понял, что так закон устроен, что нужно ему следовать – плыть по течению. Диоген: Добро – это свобода от потребности и закона.


Мы остановились на проблеме аротэ, то есть на проблеме добродетели. Ценностная проблема античной философии (аксиологическая). Разные философы решали эту проблему по-разному. Или знания, или наслаждение, или безмятежная мудрость брали в качестве критерия добра - то есть высшей ценности. Нам осталось рассмотреть еще три варианта ценности или конники. 

 Античная Ф «досократиков» :общая характеристика периода, основные идеи первых натурфилософов.ю Пифагора, элеатов, Эмпедокла и Анаксагора, атомистов; смысл и значение деятельности софистов.

ОСОБЕННОСТИ ДРЕВНЕГРЕЧЕСКОЙ ФИЛОСОФИИ

Древнегреческая (античная) Ф охватывает период с конца 7 в до н.э. до 6 в до н.э. и содержит теории, созданные в Греции и Риме мыслителями прошлого.

Отличительные особенности античной философии:

1. античное философское мировоз-зрение носит космологическо-онтологический характер (в центре космос - всемирный закон, разумный порядок),
2. отсутствует представление о личности как духовной индивидуальности (человек в античной философии понимается как вещь, тело - "сома"),

3. присущ пантеизм (отождествление Бога и природы),

4. вся действительность и ее элементы одновременно мыслились и как реальные и как идеальные.

В античной философии выделяют следующие периоды:

1. натуралистический - философами рассматривались проблемы физиса (природа, первооснова) и космоса (строй, порядок, украшение Вселенной). К этому периоду относится Милетская школа (Гераклит), Элейская школа (Эмпедокл и Анаксагор), древнегреческие атомисты (Левкипп и Демокрит),
2. гуманистический - деятельность софистов и Сократа - переориентация проблем философии с космоса на человека,
3. классический - связан с деятельностью Платона и Аристотеля,
4. эллинистический - появление ряда философских школ (кинизм - основатель Диоген, эпикуреизм - Эпикур, стоицизм - Сенека),
5. религиозный период античной языческой мысли - развитие неоплатонизма и его модификация,
6. зарождение христианской мысли.

Элейская школа

Представители: Парменид, Зенон.

Характерным для элеатов является учение о едином бытии - непрерывном, бесконечном, одинаково присутствующей в каждом элементе действительности. Они впервые поставили вопрос отношения бытия и мышления.

Парменид (7-6 в до н.э.) говорил, что "мыслить и быть - одно и то же". Однако он не считал, что бытие и мышление тождественно. Бытие едино и неподвижно. Любое изменение предполагает уход каких-либо качеств в небытие - поэтому бытие неизменно. Путь истины по Пармениду - путь разума. Чувства вводят человека в заблуждение, поэтому в познании нужно опираться на разум.

Зенон доказывал неподвижность бытия апориями (логическими парадоксами). Апории Зенона выявляют противоречия, свойственные человеческому сознанию. Апория "летящая стрела": если разделить траекторию движения стрелы на точки, то получается, что в каждой точке стрела покоится.

Все учение элеатов было направлено на на разделение чувственного познания изменяющихся вещей и интеллектуального познания, имеющего особый неизменный предмет (бытие). Открытие этого предмета дает возможность для существования философского и вообще точного доказательного знания.

Элеаты ввели в философию следующие категории (основные операционные единицы философии, предельно общие понятия): бытие, небытие, движение.

Софисты

Следующие представители древнегре-ческой ф. Буквально "софист" - это "тот, чьей профессией является мудрость". Вся деятельность софистов привела к тому, что под этим понятием стали считать людей, которые учили других одерживать победу в споре. За обучение они брали деньги.

Протогор (5 в до н.э.) - основатель софистики. Его основной тезис - "человек - мера всех вещей". Истина относительна (болезнь - зло для больного, а для врача - благо).

Одна из главных черт софистики - релятивизм. Софисты не признавали объективных критериев и не видели грани между истинным и ложным.

Другая особенность софистики - агностицизм (это философское направление, в основе которого лежит представление о непознаваемости мира).

Горгий

Классическое выражение агностицизма  (учение, отрицающее полностью или частично возможность познания мира)- триада Горгия:

1. ничто не существует,

2. если что-либо существует, то оно непознаваемо для человека,
3. если и можно познать что-либо, то это нельзя объяснить другому.

В триаде Горгия также есть проблема коммуникации - принцип несообща-емости знания другому (истина субъективна и непередаваема).

Софисты известны своими логическими неправильностями

Софизм "Рога". 

Вопрос: то, что ты не терял, ты имеешь?
Ответ: да, имею.
Если ты не терял рога, значит они у тебя есть!

Значение деятельности софистов:

1. переориентировали ф с космоса на человека,
2. подняли искусство спора на качественно высокий уровень,
3. стимулировали развитие риторики и логики.

ЭМПЕДОКЛ из Агригента (на о. Си-цилия) (ок. 490—30 до н. э.) — древне-греч. философ-материалист, идеолог рабовладельческой демократии. В своей философской поэме “О природе” сводил все многообразие вещей к четырем “корням”: земле, воде, воздуху и огню. Это учение о четырех элементах (или стихиях) природы в течение мн. вв. удерживалось в античной и средневековой философии. Соединение н разделение элементов Э. объяснял действием двух противо-борствующих сил: притяжения и отталкивания (“дружбы” и “вражды”). Преобладание той или др. силы определяет различные стадии циклически происходящего развития вселенной. Большое историческое значение имела высказанная Э. догадка о закономерной эволюции живых существ в результате естественного отбора более жизнеспособных сочетаний.

АНАКСАГОР из Клазомен (в Малой Азии) (ок. 500—428 до н. э.) — древ-иегреч- философ-материалист, идеолог рабовладельческой демократии. По обвинению в безбожии был приговорен к смертной казни и спасся, покинув Афины. Признавал бесконечное качественное многообразие бесконечно делимых первичных элементов материи (“семена вещей”), позже названных гомеомериями, из различных сочетаний к-рых образуются все существующие вещи. Движущей силой, обусловливающей соединение и разделение элементарных частиц, считал “нус” (ум), к-рый понимал как легчайшее и тончайшее вещество. Космогония А. объясняет возникновение системы небесных тел нз первичного беспорядочного смешения частиц вещества- в результате их внхреоб-разного вращения.

8. Жизнь и философствование Сократа.

В 5 вднэ на смену полит. власти аристократии и тирании во мн. городах Г. пришла власть демокр. Развитие созданных ею новых выборных учреждений (нар.собрания и суда), породило потребность в подготовке людей, влад. искусством судебного и полит. красноречия, умеющих убеждать. Однако нерасчлененность тогдашнего знания и б. роль, кот. приобрела в то время фил., привели к тому, что эти новые мыслители обычно учили не только полит. и юр. мудрости, но связывали ее с общими вопр. фил. и мировоззрения. Их стали называть "софистами" т.е. мудрецами, учителями мудрости. Позднее софистами стали называться те, кто в своих речах стремился к доказ. предвзятой, иной раз заведомо ложной, точки зрения.
Сократ. Афинянин (469-399днэ). С. собрал вокруг себя много учеников, большая часть кот. оказалась врагами раб. демократии. Это а также выступления самого С. против дем. строя восстановили против него народ. Он был привлечен к суду и отравился. По его мнению, управлять государством должны люди не богатые и знатные, а знающие, умелые и лучшие.

Сам С. ничего не писал. О его учении известно только по сообщениям учеников: Ксенофонт, Платон, Аристофан, а так же Аристотеля. Для С. характерна логичность речи, ирония, изобличение сбивчивости понятий своих собеседников и мастерское расчленение вопроса, составл. предмет обсуждения. Выступал против Софистов.

Фил.по С. - учение о том как следует жить. С. выступает против натурфил., эмпирического изучения природы, невысоко оценивает познав знач. органов чувств. Главная задача познания - позн. самого себя. (самопознание). Познание природы невозможно (агностицизм), возможно познание души, а добродетели соответствуют взрослению души. Он совершил поворот в развитии философии, впервые поставив в центр своего философствования человека, его сущность, внутренние противоречия его души. Родоначальник диалектики в смысле нахождения истины при помощи бесед и споров. Его метод диалектических споров заключался в обнаружении противоречий в рассуждениях собеседника и приведения его к истине посредством вопросов и ответов.

Знание - это обнаружение общего для целого ряда вещей, Т.о. знание есть понятие о предмете и достигается посредством определения понятия. Должна сущ. единая общая и высшая цель, кот. подчин. все частные цели и кот. есть безусловное высшее благо. Определения обобщаются через индукцию. Определению понятия предшествует беседа, в ходе которой хорошо поставленные вопросы изобличают собеседника в противоречии. Тогда устраняется мнимое знание, а беспокойство ума направляется на поиски подлинной истины. Искусство спора - метод вопросов, "ирония".

В этике С. отождествляет добродетель со знанием. Нет человека, кот. зная , что он может сделать что-то лучшее, стал бы напротив делать худшее. Дурное действие есть незнание, а мудрость - совершенное знание. счастье человека - когда его душа полна добродетелями.

Сократ (469-399 гг до н.э.). Основной метод нахождения истины для Сократа - диалог. Знание - это не механическая передача знаний от человека к человеку. Истина должна родиться в человеке, только тогда она будет его убеждением. Истина рождается в диалоге (коммуникации).

Алгоритм ведения продуктивного спора, предложенный Сократом:

1. сомнения - вступая в диалог, Сократ говорил "я знаю, что я ничего не знаю", т.е., что у собеседников нет знаний о предмете, о котором будет идти речь,
2. ирония над знанием человека,
3. "майевтика" - метод, помогающий собеседнику "родить" истину. Сократ помогал человеку самому "дойти до истины» истины",
4. индукция от фактов к общим положениям,
5. "дифиниция" - окончательное определение исследуемого предмета.

Методом Сократа была диалектика как искусство спора. Центральными проблемами философии Сократа были проблемы этики, нравственности. Сократ ценил добро, благо, мужество, справедливость. Основа добродетели по Сократу - знания, т.е. человек совершает неблагие деяния, т.к. не знает о том, что они неблагие. В вопросах этики Сократ развивал проблему рационализма, утверждая, что добродетель проистекает из знания. Эта позиция Сократа называется этический рационализм.

3. Атомистическая концепция бытия (Демокрит и Эпикур).


Предпосылкой атомизма (А)  была потребность дать матер. объяснение наблюдаемыхсвойств вещей - их множества, движения и изменения. После Зенона, доказавшего будто гипотеза о бесконечной делимости вещей, пространства и времени ведет к неустранимым противоречиям и парадоксам, всякая попытка обосновать реальность множества, раздельности вещей и ихподвижности должна была считаться с этим. 
Учение А. явилось ген. попыткой разрешения этих трудностей. А. предполагали сущ. беск. мн-ва телесных частиц, они допускали сущ. пустоты в кот. происх. движ. частиц и отрицали за частицами возм. делиться до бесконечности, видели в них нероницаемые атомы.


Согласно этой гипотезе каждая вещь, будучи суммой весьма большого (но не бесконечно) кол. частиц - весьма малых, но в силу своей неделимости не обращающихся в ничто, уже не может расматриваться как беск. большая и в то же время вовсе не имеющая величины как это было у Зенона. Таким образом был разрешен кризис, вызванный критикой З.


Основатель А. - Левкип.(рожден в Милете). Все состоит из мельчайших недел. частиц и пустоты.


Продолжатель А. - Демокрит (460 -370 ггднэ). Родился во фракийском городе Абдерах. Побывал в странах востока. Имеются труды Д. охватывающие вопросы ф., логики, психологии, этикт, политики, педагогики, теор. искусств, языкознания, математики, физики, космологии. Активный приверженец раб. демократии.



Исходное положение а. системы - сущ. атомов и пустоты, образующих своиим бескон. многообр. соединениями все сложные тела. Следовательно, одной из гл. предпосылок его учения явл. взгляд по которому ощущ. представляют хотя и недостаточный, но необходимый источник познания.


Недостаточные и неточные свидетельства ощущ. исправляются более тонким усмотрением ума. Так атомы и пустота невидимы, но их сущ.удостоверяются основанным на чувств. наблюдениях размышлением. Д. отличает то , что сущ. во мнениии от того, что сущ. в действительности. “лишь в общем мнениии сущ сладкое, в мнениии - горькое, в мнении - теплое, в мнен. - холодное, в м. - цвет, в действительностии же сущ. только атомы и пустота.” Однако Д. не отрицает реальность чувств. воспринимаемого. В данном случае Д. говорит о том,что ф. занимается изучением не того, что известно всем, а того , что лежит в основе всего, образует его причину. По-видимому Д. не согласен с тем, что чувств. восприятия качеств совпадают с самими качествами.


Атомы суть всевозм. мал. тела, не имеющие качеств, пустота же - метсо, в котором все эти тела, в течении всей вечности носясь вверх и вниз, или сплетаются между собой, или наталкиваются друг на друга и отскакивают, расходятся и снова сходятся в такие соединения, и таким образом они производят и все прочие сложные тела и наши тела, и их состояния и ощущения.


 Для объяснения реального многообразия действительности Д. допускает, что атомы различ. по форме порядку и положению. Эти отличия и лежат в основе всех наблюд. отличий. Ни одно из них следов. не явл. беспричинным. Он отрицает наличие целесообразности в природе.


А. учение расространяется Д. на учение о жизни и душе. Жизнь и смерть орг. сводится к соед. и разложению атомов. Душа состоит из огненных атомов и есть их временное соединение. Душа не бессмертна.


Основа познания - ощущения. От вещей отделяются  “видики” - материальные формы вещей, они несутся во все стороны в пустом пространстве и проникают в органы чевств через поры. Если поры соотв. по величине и форме проникающим в них видикам, то в ощущ. возникает образ предмета, соотв. самому предмету. Т.о. уже в ощущ мы получаем верный образ предмета. Однако сущ. предметы, кот. в силу своей малой величины недоступны чувствам, Такие св-ва вещ. постигаются умом, иэто позн. также м.б. достоверным.


Идеалом Д. явл. жизнь, обеспеченнаяобщим законом и порядком, безмятежная и благодушная. Важнейшее условие - разделение труда. Этические воззрения - разумное наслаждение жизнью сос тоит в светлом и спок. состоянии души, обусловленном согласием с прир., исполнением долга, мерой во всем... Умение доходить до такого сост. дает обучение, кот Д. не отделяет от воспитания без кот. не могут быть достигнуты ни искусство, ни мудрость.


ЭПИКУР. (341-270днэ Эпоха эллинизма)  Родился на острове Самосе. Переехал в Афины, где основал школу “Сад Эпикура”. Гл. задача ф. - создание этики, учения о поведении, приводящем к счастью. Но этика м.б. построена только при условии если будет определено место, кот. человек занимает в мире. Поэтому этика должна опир. на физику, а физике должно предшествоваь разраб. теори познания.


Материалистический сенсуализм. Все, что мы ощущ. истинно. Ошибки возникают от неправ. оценки того, что мы ощущ. На основе ощущ. возможны заклюения о предметах и их причинах. Восприятие - единств. критерий истинности, оно есть  крит. и для заключений о таких вещах, кот. непосредственно нами не воспринимаются, лишь бы заключения эти не были в лог. противоричии с данными восприятиями.


Э. принял основные положения А. Демокрита. Доказывал, чо учение о причинной необходимости всех явл. природы не должно вести к выводам о невозможности для чел. свободы. Врамках необход. должен быть указан путь к свободе.


У Д. движ. атомов в пуст. вызывается мех. необход. Э. полагает, что дв. обусловлено внутр. св-вом атомов - их тяжестью, кот. наряду с их формой, положением и порядком становится важным объект. определением атома. Кол. форм атомов ограничено, т.к атом не мож. обладать б. тяжесью. При движ. атомы могут самопроизвольно отклон. на небольшой угол и т.о переходить с прямол. путей движ. на криволинейные. Это явл. необход. условием свободы человека.


Критерий счастья - удовольствие. Благо -то, что порождает удовольствие. Зло - то, что порожд. страдание. Разработке учения о пути к счастью должно предшествовать устранение всего, что стоит на этом пути: страха перед богами, смертью и загр. миром. Боги не способны вмешив. в наш мир, а душа смертна.


Освоб. от страхов открыв путь к счастью. 3 типа удовольствия: 1. природные и необходимые для жизни; 2. прир., нодля жизни не необходимые; 3. не необх для жизни и не природные. Он стремится только к первым и воздерж. от остальных. Результат такого воздержания - полная невозмутимость, или безмятежность, кот. и есть счастье фил.

4. Проблемы бытия и познания в философии Платона.

До конца 5 в днэ основным типом древнегр фил был материализм. 


Платон (427-347днэ). Афинянин, был противником аф демократии. Фил развитие началось в школе Сократа. В городах ю. Италии и Сицилии он продолжил ознакомление с фил элейцев и пифагорейцев. В 387г он вернулся в Афины и основал школу (академия). 


По-видимому свою лит деят начал с небольших диалогов по вопр этики. В зрелый период им был написан трактат Гос-во, затем диалоги Пир, Теэтет, Федон. Кпоздним работам относитсядиалог “Законы”. Ф. учение П охватывает шир круг вопросов - о бытии, мире и его происхождении, душе и познании, обществе, раздел труда, воспитанииЮ искусстве.


Мир чевств вещей не есть мир подлинно сущего: чувств вещи возник и погибают, изменяются и движутся, в них нет ничего истинного. Подлиной сущностью вещей их причинами явл бестелесные нечувств формы (идеи или виды), постигаемые умом. По отнош к чувст вещам идеи и причины и образцы и цели, кот стремятся вещи, и понятия об общей основе вещей каждого класса.


Т.к. чувст вещи преходящи то они должны быть обусловлеы не олько бытием, но и небытием. Это небытие есть материя. (обл нерекращ движения, возникновения и изменения) Матер принимает на себя идеи и превращ их во множество ч. вещей, разделенных пространством.

Область идей представляет собой пирамиду, на вершине кот идея блага. Она обуславливает познаваемость, сущ предметов, от нее они получ свою сущность. Идея блага явл не только верховной причиной бытия, но и его целью (телеология - учение о целесообразности)


Идеи вечны, ниезменны, тождественны, не зав от условий пространства и времени.Мир ч вещей - мир вечного возникнов и гибели, движ и изменчивости, в нем все свойства относительны, ограничены усл пространства и времени.


Знание есть припоминание. До своего вселения в оболочку душа пребывала на небе и созерцала там истинно сущее. Соединившись с телом душа забывает то, что знала, но в глубине эти знания остаются. Влсприятия мат предметов напоминают душе позабытые ей знания.


Идеи познаются путем интуиции, независимой от чувст восприятия, чувств вещи отражаются лишь во мнениях, кот не дают подлинного знания. Середину между мн и подлинным знанием занимают математ знания.Они имеют нечто родственное чувст вещам и идеям.


Бытие - тождественное и неизменное, однако в диалогах Софист и Парменид П. прих к выводу, что высшие роды сущего - Бытие, движ., покой, тождество и изменение - могут мыслится только таким способом, что каждый из них и есть и не есть, и раве  самому себе и не равен., и тождественен себе и преходит в иное. Так бытие поскольку оно рассматр само по себе - едино, вечно, тождественно, неизменно, неподвижно, но оно же поскольку оно рассм по отнош к иному, содержит в себе различие, изменчиво , подвижно. Поэтому бытие содержт в себе противоречия: оно едино и множественно, вечно и преходяще, неизменно и изменчиво.


Противоречия есь необхо условие для побуждению души к мышлению. Искусство побуждать к размышлению посредством выявления противоречий, таящихся в повседневных мнениях, есть , по П., искусство диалектики.


В космогоническом ученииП утверждает, что последними эл-тами всех вещей явл неделимые треугольники или геометрическте бестелесные атомы.


Чел душа независима от тела и бессмертна. Душа состоит из 3 частей: разумной, кот создается самим творцом, аффективной и вожделеющей, кот создаются низшими богами. Победа разумной части над страстями и вожделениями возм при соотв воспитании. Т.к. люди не могут личными усилиями прибл к совершенству то необходимо гос-во и законы. Гос-во основано на разделении труда между разрядами своб граждан.


В уч. о делении граждан на разряды П руководствуется своей классиф частей души. Раз части должен соотв разряд правителей-философов, аффектной - воинов, вожделенной - ремесленников. Каждый разряд должен быть ограничен выполн своих обязанностей и воздержив от вмеш в дела других.


Частная собств и семья - подрывают условия общества. Поэтому П разработал план общежития, основанного на устранении для правит и воинов - личной собственности, а также учение о общности жен и гос воспитании детей.

5. Проблемы бытия и познания в философии Аристотеля.

Родился в Фракийском городе Стагир, обучался в платоновской академии. (384-322 днэ). После смерти Платона проживал в Атарнее (остров Лесбос)  а затем при дворе македонского царя Филиппа в качестве воспитателя его сына - Александра. В 335 году возвратился в Афины, где основал школу - гимнасии (Ликей).


До нас дошли не все тексты А.. Многие из дошедших по видимому не явл. текстами самого А.. Например “Метафизика” по-видимому представляет составленные слушателями своды различных по времени курсов А. Очень важны для поним. А. его сочин.: “О душе”, “Физика”, “категории”. Ф. А. охватывает вопросы логики, психологии теори познания, Учения о бытии, космологии, физики, зоологии, полит. экономии, политики, этики, педагогики, риторики, эстетики. Он обсуждает и критикует отдельные положения П., атомистов, пифагорейцев, ранних материалистов. Эти крит. введения представляют б. ценность.


Критика П. теориии “идей”, Логика. Учение А. - объективный идеализм. Оно сложилось в рез. критики учен.П. об идеях. Эта теор.(об идеях) несостоят. по ряду причин:

1. Идеи П суть простые копии, или двойники, чувственных вещей и не отличаются от них по своему содержанию.

2.Так как П. отделил мир идей от мира вещей, то идеи ничего не могут дать существованию вещей. И хотя П. утверждает, будто вещи причастны к идеям, эта их причастность просто метафора. Учение П не может объяснить отнош идей к вещам еще и потому, что П. отрицает способность идей быть непоср. сущностями вещей.

3.Утверждая , будто идеи относятся к др. идеям, как общее к частному П. впадает в противоречие. При таком понимании каждая идея есть одновременно и сущность, так как будучи общей, она присутствует в менее общей, и несущность, т.к. сама она в свою очередь причастна к стоящей над нею более общей идее, кот. и будет ее сущностью.

4.П. учение о сущ. идей независимых по отнош к вещам чувств мира приводит к нелепому выводу: так как между идеями и вещами есть сходство и так как по П., для всего сходного должна сущ едея, то кроме идеи , наприм. чел. и кроме соотв ей вещей, должна сущ идея того сходного , что сущ между ними. Далее для этой новой идеи чел и для нах под нею первой идеи и ее вещей должна сущ еще одна - третья - идея...

5.Обособив идеи в мир вечных сущностей, отличный от изменчивого чувств. мира, П. лишил себя возм. объяснить факты рождения, гибели и движения.


 По А. каждая един. вещь есть единство материи и формы. Форма нематериальна, но она не есть и потусторонняя сущность. Так медный шар есть единство вещества - меди - и формы - шаровидности, кот. придана меди мастером, но в реально сущ. шаре она составляет одно с веществом.


Противопол. материи и формы небезусловная. Медь есть материя по отношению к шару, но она же и форма по отнош. к физ. элементам, соединением кот., по А. является медь. Медь лишена форму т.к. еще не явл. шаром и в то же время она есть возможность формы. Форма есть действительность того возможностью чего явл. материя. Согласно . в пределах мира чувств. вещей возможен последов. переход от материи к соотносительной ей форме и наоборо. Категориии эти т.о. становятся текучими.


 каждая форма можнт рассм. и как материя для кот. должна сущ соотв. ей высшая форма. Например если кирпич, явл. формой глины, рассм. как материю, то формой этой мат. будет дом. Однако так мы поднимаемся до формы, кот. уже нельзя рассм как материю. Такой предельной формой явл. перводвигатель или бог. - идеализм. Но вообще по А. чувственно- восприн вещи есть единство материи и формы.


Теория познания. Исходная точка - существ. независимой от субъекта объективной действительности. Ощущ. чел. являются отражениями, копиями предметов вн. мира. Т. о. источником познания явл. чувств опыт, а ощущ. предполагает независимый от сознания предмет восприятия. И хотя он полагает , что в разуме нет ничего, что е было бы раньше в ощущ., утверждение это он не распростаняет на последние аксиомы науки, кот по его мнению не могут быть выведены из высших по отношению к ним положений и кот. должны быть признаны умозрительными, а не опытными предпосылками знаний.


Логика по А. - науа о доказательстве, а также о формах мышления, необх для познания. Связи мыслей явл. по А. отражениями объект. сущ связей. А. рассм. лог. строение суждений,  вопросы о терминах, об определении строении и о прав умозаключений и док-в. В центре всех этих иссл. лежит теория умозаключений. В соотв. с спецификой античного знания, огранич. прямым наблюдением и построением умозрит. гипотез, А. главное знач. придает достоверным и необходимым выводам, а не выводам вероятности и возможности. Поэтому он на первый план ыдвигает движ мысли от общего к частному (дедукция) а на индукциюобращ. мало внимания.


Космология и физика. Космология - геоцентрическая. Земля - шар. Источник движения - бог (перводвигатель).


Физика. Одним из важнейших принципов явл. учение о целесообр. в природе. Этот принцип распростран. на все бытие и даже на бога. Эта целесообр. является внутренней и бессознательной целес. природы. Примеры целесообр. видел в росте организмов.


Общественно полит. теории А. Научное созерцание есть высшая доблесть, наиболее соверш. вид блаженства. Созерц деятельность разума сущ. ради себя самой, не стремится ни к какой внешней цели и закл. в себе ей одной свойственное наслаждение. Наилучший из всех классов - земледельческий., однако они в силу своего образа жизни и территор. распыленности не могут активно вмешиваться в вопр. управления, Этим делом должны заним среднезажиточнуе классы общесва.


А разлачает 3 хор. и 3 плохих формы управления гос-вом. Хорошими он считает формы, при кот. исключена возможность корыстного использования власти, а сама власть служит обществу в целом - таковы монархия, аристократия и полития (власть среднего класса, основ. на смешении олигархии и демократии). Плохие или выродившиеся формы - это тирания, олигархия и крайняя демократия.

6. Учения Платона и Аристотеля о человеке и государстве.

А различает 3 хороших и 3 плохих формы управления государством. Хорошими он считает формы, при которых исключена возможность корыстного использования власти, а сама власть служит обществу в целом - таковы монархия, аристократия и полития (власть среднего класса, основанная на смешении олигархии и демократии). Плохие или выродившиеся формы - это тирания, олигархия и крайняя демократия.

.Гос-во по Платону основано на разделении труда между разрядами своб граждан. В уч. о делении граждан на разряды П руководствуется своей классиф частей души. Раз части должен соотв разряд правителей-философов, аффектной - воинов, вожделенной - ремесленников. Частная собств и семья - подрывают условия общества. Поэтому П разработал план общежития, основанного на устранении для правителей и воинов - личной собственности, а также учение о общности жен и гос. воспитании детей.

7. Христианская философия. Проблема теодицеи.

У Платона был мир вещей и мир идей, абстрактной сущностью которого порождал мир вещей. Идей было много. Неоплатоники обобщают: все – сводится к одной идее – единая идея как таковая, идея вообще, которая лежит в основе всех идей и которая ответственна и за мир идей и за мир вещей. Она как первоисточник всего. Мы видим, как от плюрализма идеальных сущностей мы переходим к монизму - идеальной единой сущности. И это уже зародыш христианства. И это Единое существует вне пространства и времени. Но этого еще не достаточно для христианства. Неоплатонизм синтезируется с идеей бога Яхты. 

Библия значит «книга». Их 73 и делятся на части – 46- Ветхий Завет 27 Новый Завет. Ветхий завет – договор заключенным израильским народом через пророка Моисея с богом, а Новый завет – договор заключенный всем человечеством с богом через Христа. В этом состоит христианская онтология. Суть в трех идеях: идеи бога, идеи откровения и идеи Мессии. В течение Библии под богом понимается некая сверхъестественная сила существующая вне пространства и времени и не подчиняющаяся принципу причинности. Она принципиально от всего отличается и ни с чем не сопоставима. Откуда же тогда человек может знать, что она существует? На этот вопрос дает ответ идея откровения. Бог сам открывается людям и говорит о своем существовании, о том, что он из себя представляет. То есть бог сам берет инициативу на себя. А в чем же метод откровения как же можно открыться людям? И здесь уже идея Мессии - специального посланника, который и осуществляет послание на практике. В Ветхом завете это Моисей, а в Новом –Христос. Что такое посланник? Христос считается проявлением самого бога - один из ипостасей самого бога. А как он доказывает, что он посланник? Он творит чудеса. Поэтому большая часть Библии содержит описание чудес. 

Когда эта доктрина применяется к человеку, появляются две идеи: бог дает человеку бессмертную душу и полную свободу всем. То есть душа человека имеет сверхъестественное происхождение. Это как бы частица самого бога. Но, кроме того, душа обладает свободой воли, причем абсолютной свободой воли. Это значит, что человек может не только действовать в рамках тех законах морали, которые бог окрестил, но он может выходить за рамки этих законов, нарушая эти законы (вопреки желаниям бога) Человек может действовать только в рамках этих законов, но тогда свобода была относительной, а не абсолютной. А вот абсолютная позволяет человеку грешить. Грех – это нарушение закона о морали установленного богом. После того как моральный закон установлен богом, сразу возникает различия между добром и злом. Добро – поступок, соответствующий законам морали, а зло связано с нарушением. 

А что из себя представляет христианская гносеология (христианское познание). Она ставит вопросы: определения бога, доказательство существования бога, проблему соотношения веры и разума. Определение бога. Этим занимается – теология. Произошло её разделение сразу на два варианта: катафатическая и апофатическая теология. Катафатическая говорит, что надо определять, что такое бог, а другая говорит, что не надо определять. Атрибуты у тех, кто говорит, что надо определять вводимые в качестве определения бога: источник абсолютного добра и всемогущества (вездесущ, всеведущ и так далее) Это два главных свойства. Основная идея лежащая в основе христианской гносеологии заключается в том, что познавательная истина должна быть поставлена на службу истине откровения. И наука должна быть служанкой религии и заниматься такими проблемами, которые укрепляют религиозную доктрину. 

Доказательства существования бога: их пять штук: онтологическое, космологическое, теологическое (от τελωτ- цель), этическое и эстетическое. Онтологическое доказательство заключается в том, что бог есть самое совершенное существо. Совершенное существо должно объективно существовать. Нельзя из мысли сделать вывод об объективном существовании. Таким образам здесь тенденция из мысли существования выводить реальное существование. Космологическое – утверждение о том, что у каждой причины есть своя причина, а у той своя и так далее то есть должна быть первичное всего существования. Теологическое – у каждой цели есть своя цель и так далее то есть у нас есть не только цепочка причин, но и цепочка целей. И делается вывод, что бог должен существовать, потому что должна быть некоторая цель у мира. Все стремится к какой-нибудь цели, следовательно, мир должен стремиться к цели. Вот этой целью должен быть бог. Этическая. Практическое значение христианской философии – она приводит к определенной системе ценности к определенной морали. Мораль – это набор правил, которым надо следовать, чтобы делать добро и избегать зла. Эти нормы морали нельзя вывести не из опыта не из разума. Их источник непонятен, если нет бога, то есть мораль имеет сверхъестественное происхождение. Совесть - применение законов морали к самому себе. Невозможно объяснить происхождение совести, из каких то опытных данных. А должно быть, что-то сверхъестественное, что внутри человека побуждает его так поступать. Эстетическое доказательство. Откуда берется красота в мире? Невозможно объяснить стремление человека к гармонии, красоте. Еще Платон говорил высшая ценность – красота. Так откуда же берется красота? Если есть бог то все понятно. 

8. Проблема соотношения веры и разума в средневековой философии.

Третий вопрос христианской гносеологии – проблема соотношения веры и разума. Здесь сразу раскололись на две группы. Одни занялись проблемой веры и стали доказывать, что вера должна быть отделена от разума. В христианстве есть два источника истины: истина опыта и истина откровения, которая имеет сверхъестественное происхождение, и она не требует ни какой верификации опытным путем. Текст библии - истина откровения. Была высказана идея независимость веры от разума и зависимость веры от разума, то есть раскололись на два лагеря. 

Ранние отцы церкви утверждали, что вера не зависит от разума. Тертуллиан (II- III век нашей эры) утверждал «Верю потому что нелепо». Так сын Божий был распят, а потом воскрес. Верю потому что это невозможно. Вера не должна согласоваться с разумом. Вера требует мистического чувства, а мистическое чувство связано с противоречием - там, где нет противоречия – все ясно. Мистическое чувство, между прочим, может появиться в душе человека. Оно появляется там, где есть тайна. Эта была мистика ранний этап. 

Потом схоластика. Фома Аквинский (XIII век нашей веры) он говорит, что вера должна быть согласована с разумом. Бог может сотворить все что угодно, кроме того, что содержит логическое противоречие, то есть мы не можем нарушать законов логики. Возникает проблема: может ли бог создать камень, который сам не может поднять? Существует научная вера и религиозная. Научная вера основана на знании, а религиозная на желании. 

Мы подходим к проблеме аксиологии. Как решается вопрос о смысле жизни? Здесь Августин Блаженный (354- 413). В молодости он был веселым человеком. Следовал Эпикуру, гнался за наслаждениями. А потом устал от этих удовольствий, разочаровался и стал критиковать римский гедонизм. И надо искать спасение в трансцендентном мире потустороннем. В этом мире спасения нет. Христианский крест: †. Горизонтальная линия символизирует грехопадение Адама, а вертикальная искупительную жертву Христа, которая перечеркивает грехопадение Адама, сводит на нет первородный грех. Грехопадение Адама – служение материальному миру. Но Август утверждал, что существует не только материальный мир, а еще потусторонний. И жизнь в материальном мире только подготовка к настоящей жизни в другом мире. Крест - идея приоритета духовных ценностей перед материальными – весы суда божьего. Добро должно перевесить зло. 

Таким образом, основная идея: смысл жизни не может быть вне смысла истории. В тоже время приводится мысль в чем же смысл истории: в проявлении воли бога, то есть история так развивается, чтобы реализовать волю бога. Три главных события: грехопадение. До этого не было истории. Адам и Ева жили в раю, и не было проблем. Так как в раю нет проблем. Все конфликтные ситуации возникли в момент грехопадения, когда человек проявил свободу воли и восстал против всех норм бога, и первородный грех как проклятие. Потом приходит Христос – искупление. Принося себя в жертву, освобождает от первородного греха. После все зависит от нашей свободной воли. Мы можем грешить или не грешить. Третье событие – страшный суд то есть окончание истории. История должна иметь конец. Таким образом, смысл человеческой жизни попасть, в конечном счете, в рай. Когда будет суд – тайна.

 Эсхатология- учение о конце мира. Христианская философия настаивает на том, что конец должен быть. Этот конец и есть результат страшного суда. Августин Блаженный об индивидуальной жизни: нельзя решать вопрос об индивидуальной жизни в отрыве от смысла истории. Сначала надо решать вопрос о смысле жизни в целом осмысливать коллективные, а потом индивидуальные жизни, а не наоборот. Если вы будете рассуждать о жизни вне коллективной истории, тогда жизнь будет бессмысленна. Таким образом, христианская философия выступает против субъективного идеализма. 

Вопрос: где находятся души умерших до страшного суда? Этот вопрос отнюдь не однозначно. В разных христианских конфессиях он решается по-разному. Классический – это католический подход. После смерти душа поступает в «прихожую» через сорок дней душа поступает предварительно либо в рай, либо в ад, а после страшного суда – окончательно. В православии не чистилища она его не признает. Тогда где же душа находится сорок дней? Неизвестно, неопределенно. Но опять поступает предварительно или в рай или в ад, а потом уже окончательно. Но еще существуют секты: у них душа умирает вместе с телом. Они отрицают бессмертие души. Но после страшного суда эта душа воскресает. 

Таким образом, в христианской философии смысл жизни заключается в служении богу. И оно состоит из борьбы добра со злом и через эту борьбу достижение небесного рая. Земной рай не возможен. В ветхом завете говорилось, что спастись могут только иудеи, а в новом завете – все. 

Проблема теодицеи (оправдания бога). За что? Бог по определению является источником абсолютного добра, он всемогущ, и не было бы ни какой проблемы, если бы не существовало мировое зло. Мир полон зла: стихийные бедствия, социальные зверства и ересь (отклонение от христианской доктрины и внутренний раскол). Почему бог допускает это зло, если он всемогущ и олицетворение всемогущего добра. Он не может сотворить это зло, но почему он терпит? Существует шесть основных аргументов: 

1. Это зло сотворено сатаной. Но и его сотворил Бог.

2. Виноват сам человек. Творят безобразие люди, потому что они обладают свободой воли. Но свободу им дал бог, то есть здесь косвенная ответственность.

3. Педагогический: Бог терпит зло, чтобы научить людей добру. Чтобы познать добро надо знать зло (по Лейбницу). Но вопрос в том, что переусердствовали. Зло достигает чудовищных размахов и есть жертвы. Здесь требуется умеренный характер зла. 

4. Эстетический: Для того чтобы познать, в чем красота надо познать безобразие.

5. Зло иллюзорно оно не имеет прочных оснований.

6. Считается также, что это великая тайна.

Проблема теодицеи является главной и ответ обычно таков: виноваты мы сами. Христианская философия – западная философия и чтобы познать ее окончательно её надо сопоставить с восточной философией. 

9. Буддийская философия.

Индуизм.

Онтология. -пантеизм

Брахман – это мировая душа пронизывающая все предметы. 

Майя – великая иллюзия, мир материальных вещей. Это тот же платоновский мир вещей, который на самом деле является миром теней. Эта душа сидит в этих вещах. Майя- совокупность всех чувственно воспринимаемых предметов. В … лежит Брахман. Как платоновский мир идей. 

Брахман обладает тремя функциями: разрушительной, созидательной и охранительной. И они реализуются с помощью божественных самостоятельных ипостасей. Так разрушительный бог Шива, созидательная - Брахма и охранительная - Вишну. Таким образом, Шива Брахма и Вишну три ипостаси Брахмана. 

Как же все это применяется к человеку? Сансара – колесо перевоплощений. Это значит, что когда человек, умирает, душа перевоплощается в другое существо. То есть идея реинкарнации. Причем душа может перевоплощаться в животное и другое. Сансара включает шесть миров: мир людей, мир животных, мир богов, мир полубогов, мир голодных духов, мир неисправимых грешников. Рассмотрим мир людей. Здесь возможны переходы из одной телесной оболочки в другую. 

Почему Сансара связана с Майей. Вся жизнь это поток переживаний. Это иллюзия - психическая иллюзия. Что же является устойчивым, инвариантным? Этим является индивидуальная душа – Атман. Эта душа должна иметь три ипостаси (этическая сторона): Артха, Кама и Дхарма. Артха – корыстный интерес. Кама – бескорыстная страсть (любовь). Дхарма – моральный долг (по сути закон). И в каждом человеке они все есть. Например: приглашаем человека в гости - Артха. Если нам просто приятно общаться Кама. Если приглашаем в гости не любимого родственника (здесь моральный долг) –Дхарма. И эти три сопоставляются с тремя ипостасями Брахмана. 

Как можно познать истину? Здесь гносеология. Обычные способы чувственного логического познания истину дать не могут. Здесь медитация. Высшее зло – незнание, невежество. Как победить это? Высшая истина раскрывается через медитацию. Это такое состояние сознания. Состояний пять: 1. Бодрствование 2. Сон со сновидениями 3. Сон без сновидений. 4. Гипноз 5. Самогипноз. Медитация это и есть самопознание. Существует специальная техника медитации: сосредоточение внимания на специальных предметах (геометрических фигурах, разных цветах), сидим в соответствующей позе. Издавание неких звуков. Для чего нужно это состояние? 

Состояние медитации приводит к следующему понятию - Карма. Карма - это совокупность поступков, совершенных в прошлых перевоплощениях. Здесь проявляется детерминизм. Мы можем влиять на характер следующего перевоплощения своими поступками. Поскольку следующее перевоплощение зависит от прошлого и настоящего, мы можем в настоящем улучшить карму. 

Улучшая карму, мы постепенно приходим к затуханию сансары, когда больше перевоплощений нет, и мы переходим (достигаем) мокша (нирвана) – полное безмятежное блаженство, где нет никаких страданий и вообще каких либо переживаний. Таким образом, это и есть аксиология. Смысл жизни, таким образом, заключается в достижении нирваны. Здесь смысл жизни не в достижении рая. Нирвана по ту сторону рая и ада. Достигая нирваны, происходит слияние нашей души с Брахманом. Нирваны достичь могут только люди. 

В буддизме отрицается существование бога и души, то есть, нет Атмана и Брахмана. То есть буддизм - атеистическая религия. Вместо Брахмана – мир дхарм. Но не в смысле морального закона, а элементарные изменение без материального носителя. То есть абстрагируется от носителя – чистое изменение. Например, температура без тела. 

Так вот утверждается, что мир есть совокупность таких элементарных изменений и эти изменения объективны. По сути, дхарма это улыбка чеширского кота. Вместо Атмана – путгало - это совокупность, мир мгновенных вспышек, психическая энергия. А вместо Брахмана - дхарма - вспышки физической энергии. 

А дальше структура буддизма такая же, как индуизма. Несколько слов по поводу самого Будды. Это был индийский принц Синдхарта Гаутома. До 29 лет он не знал никаких неприятностей и жил в роскоши, это ему обеспечили родители. Потом, случайно выйдя за пределы дворца, он узнал, что существует три бича человечества: старость, болезнь и смерть. Это оказало на него сильное впечатление, и он ушел странствовать в поисках истины жизни. Раньше он это видел в наслаждениях. Однажды, сидя под деревом в районе Дипароса (Центральная индия) он просветлел, и ему в медитации открылись четыре истины ставшие основой буддизма: 

1. жизнь есть страдание, всякое наслаждение ничтожно; 

2. Причина страданий – желание 

3. Чтобы устранить страдание нужно устранить желание 

4. Как этого достичь. Нужно так улучшить карму, чтобы достичь нирваны. Годы жизни Гаутамы – 623- 544 до нашей эры - официально, хотя расчеты показывают 564 – 483 до нашей эры. Он стал буддой – «просветленный», когда познал истину. Кроме познания нужно еще достичь нирваны. Кроме этих четырех истин существует еще восьмеричный путь к спасению. 

1. Благородные мысли 

2. Благородные чувства. 

3. Благородное слово 

4. Благородное действие 

5. Благоговение перед жизнью - критерий благородства. Это значит что нельзя причинять вред живому существу. Самое главное конкретные правило поведения. 

Для обычного мирянина : 1.Не убей 2. Не укради 3.Не прелюбодействуй 4.Не лги 5.Не ругайся 6.Не пустословь 7.Не злословь 8.Не завидуй 9. Не злоупотребляй. Для монахини 311 правил. Таким образом у буддизма нет сверхъестественного существа. Хиналема – ранний буддизм. Лотос – символ мировой гармонии и моральной чистоты. 

Но как же все-таки быть со сверхъестественным? Ведь чтобы заставить людей выполнять законы это необходимо. Тогда будет страх перед сверхъестественным. В раннем буддизме цель – достижение нирваны. Во втором веке нашей эры буддист Нагартхамма говорит, что нужно не только самому стремится достичь нирваны, но и помочь другим. Архат – человек, который сам достиг нирваны, на других ему наплевать. Бодхисаттва – просветляющий. Это значит что, достигнув нирваны, он остается в мире сансары, чтобы помочь другим. Как Бодхисаттва обучает, как он доказывает свое превосходство, он начинает творить чудеса, то есть он становится сверхъестественным существом. Медитация – единство цели, когда человек полностью подчиняет все свои желания одному желанию, все остальные подавляет. 

10. Теизм, деизм, пантеизм, атеизм.
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XVII-XVIII века. Общая тенденция критика – религиозного мировоззрения и переход к научному идет по двум каналам. Первый переход от теизма к пантеизму, второй от теизма к деизму. 

Теизм – вера в сверхъестественную силу, которая существует до мира, творит его и контролирует все движения изменения. И теизм связан с существованием чудес. 

Пантеизм – бог везде. И он в природе. Вот мировая душа внутри всех вещей. Все вещи – проявления бога. Сетка мировых законов и есть проявление высшего разума. 

Деизм – бог вне мира. Он творит природу, но сотворив эти законы, он не может больше его контролировать. Так у нас есть бог, и он сводится к сетке законов и возникают сомнения. Нужно ли мировой гармонии приписывать сверхъестественное? А с другой стороны( деизм ) когда бог создал мир. Он уже не проявляет себя. А нужен ли он тогда вообще. Давайте скажем прямо, что бог есть природа. Можно двигаться и обратно. Когда атеизм надоел, можно двигаться обратно. Такая вот картина. Эпоха просвещения происходила из средневековой схоластики. С одной стороны возникла критика по линии английского эмпиризма. С другой – континентальный рационализм. 

11. Рационализм нового времени (Декарт, Спиноза, Лейбниц).

Начало Ф Нового Времени: общая хар-ка учений Бекона и Декарта.

В 17 веке определилась просветительско - модернистская философская парадигма, формируется вера в неограниченные возможности разума. 

В Новое Время в отличие от античности и Средневековья сформировалось новое представление о науке. Наукой стали заниматься ради практической пользы. Появилось стремление познать природу. Природа стала пониматься как практическое бытие и поэтому главной наукой стало естествознание. Происходит "очищение" философии от гуманизма и ориентация на познание объективной природы, осмысление и обобщение результатов науки, утверждение философского материализма.

Особенностью науки Нового Времени является, с одной стороны, опора на опытно-экспериментальное знание как средство достижения истины, свободное от авторитетов и догматов и, с другой стороны, успехи математики. Лидером естествознания среди наук стала механика (наука о движении тел, наблюдаемых непосредственно или с помощью инструментов).

Формируется механическая и метафизическая картина мира. С позиции данной картины мира трактуются все явления природы (машины, созданной Творцом). В данной картине мира роль Бога сведена к минимуму - создание материи и ее первотолчка. Далее - развитие мира подчиняется законам причинно-следственных связей.

Развитие науки побуждает философов постоянно согласовывать свои представления с достижениями науки. Ф перенимает у естествознания стиль мышления, идеалы, ценности. Акцент философов 17 в. - на методологических проблемах. Познание рассматривается как зеркальное действительности в сознании человека. Разуму отводится роль стороннего наблюдателя.

17 в. - время критики Средневековой схоластики. Наиболее ярый критик схоластики - Рене Декарт. Френсис Бекон и Томас Гобс утверждали, что построить надежное здание истинной философии можно только опираясь на опытно-экспериментальное естествознание. Именно они заложили фундамент эмпиризма (источник познания - в опыте). Для эмпиризма характерно взаимодействие 2-х источников получения знания - органов чувств человека и разума. Рене Декарт, Барух Спиноза, Лейбниц видели в математике проявление "естественного света человеческого разума, который способен проникнуть в любую тайну и постичь истину".

Френсис Бекон (1561 - 1626 гг.) разработал доктрину философии, основанную на опытном знании и сформулировал идею универсальной реформы человеческого знания на базе утверждения опытного метода исследований и открытий.

ФБ считал, что все проблемы общества можно разрешить на основе научно-технического прогресса. Критиковал схоластику, призывал анализировать вещи. Основные произведения: "Новый органон наук" (старый "Органон" был написан Аристотелем), "Новая Атлантида".

Обосновал индуктивную концепцию научного познания, в основе которой лежит опыт и эксперимент, а также определенная методика их анализа и обобщения. Научное знание, по Бекону, проистекает из целенаправленно организованного опыта.

ФБ выделяет 2 типа опытов:

1. Плодоносные (приносят непосредственную пользу человеку),
2. Светоносные (приводят к новому знанию).

Учение о индукции - научно-теоретическом обобщении знаний.

Индукция должна производить в опыте разделение и отбор путем необходимых исключений и формулировать выводы. Индукция - логический путь движения мысли, характеризующий переход знания от частного положения к более общему. Дедукция - наоборот - от общих положений к частному. Пример индукции: три обезьяны белые - следовательно, все обезьяны белые. Пример дедукции: обезьяны разноцветные  - следовательно, есть обезьяны белые, черные, красные и др.

Средства индукции, по Бекону, предназначаются для выявления "форм и простых свойств" или "природ", на которые разлагаются все физические тела. Нужно исследовать не золото, воздух, воду, а их плотность, тяжесть, температуру. Индукция должна следовать строго определенным правилам, по алгоритму. Бекон недооценил роль гипотез и возможности гипотетико-дедуктивного метода в науке. Так как опыт, которому не предшествует какая-либо теоретическая идея - не существует.

Истина по ФБ - это точное отображение предметов и явлений природы. Заблуждение - искажение зеркального отображения действительности.

Истину искажают "идолы" (ложные представления, предрассудки):

1. Идолы "рода" - обусловлены человеческими чувствами и разумом. Чувственное познание несовершенно (т.е. органы чувств),
2. Идолы "пещеры" - у каждого человека есть своя "пещера", которые и вводят его в заблуждение (индивидуальные особенности характера, воспитания, психики человека). Человек может неадекватно воспринимать объективную действительность. Исправить это может коллективный опыт,
3. Идолы "площади" - неправильное употребление слов (особенно на рынках и площадях). Вместе с языком мы бессознательно усваиваем предрассудки прошлых поколений и оказываемся в плену заблуждений,
4. Идолы "театра" - многие заблуждения коренятся в некритическом усвоении чужих мыслей, т.е. человек часто подвержен влиянию авторитетов.

Все эти идолы могут быть преодолены на основе построения новой науки и внедрения индуктивного метода. Учение Бэкона о "идолах" - попытка очистить сознание исследователя от схоластики и способствовать распространению знаний.

Рене Декарт (1596 - 1650 гг.) - французский философ, математик, физик, физиолог. Родоначальник рационализма - рационалистической методологии в теории познания. Средством познания сделал метод универсального сомнения, основанный на разумном скептицизме. "Сомнение есть прием для нахождения безусловно достоверного знания".

Знаменитое высказывание Рене Декарта "Я мыслю - следовательно, существую" - это тезис о том, что мы, познавая действительность, можем усомниться в чем угодно, кроме того, что человек мыслит.

В своем основном труде - "Рассуждения о методе" он пишет о том, что метод универсального сомнения должен превратить познание в организованную деятельность, освободив его от случайностей. Правильный метод должен быть эффективным. В отличие от Френсиса Бекона, который разрабатывал индуктивный метод и обращался к опыту, Рене Декарт обращался к разуму.

Главный метод познания для Рене Декарта - дедукция, которая опирается на аксиомы. "Истинное знание свой источник находит в разуме". Истинная дедукция должна состоять в получении нового знания. Согласно Декарту, решающим свидетельством истинности знания является его внутренняя логичность, ясность и очевидность. Логическими признаками достоверности знания является всеобщность и необходимость. Данные истины невозможно вывести из опыта, так как они содержаться в разуме и присущи нам с рождения. Однако рационалисты не пренебрегали опытом, считая его результаты подтверждением аксиом.

 Рационалистическая метафизика в 17 в. Спиноза и Лейбниц 

      Рационализм в теории познания XVII в. представлен учениями Б. Спинозы, Г. Лейбница. Центральным понятием рационалистической метафизики является понятие субстанции, корни которого лежат в античной онтологии. 
     Спиноза, Лейбниц относятся к приверженцам дуалистического понимания мира. голландский философ Бенедикт Спиноза (1632-1677) разработал монистическое учение о мире. Его монизм предстал в форме пантеизма: в своей онтологии /он отождествил бога и природу, которая выступает как природа - творящая и природа - сотворенная. В то же время Б. Спиноза заявил о том, что существует одна лишь материальная субстанция, основными атрибутами которой является протяженность и мышление. Таким образом, вся природа является живой природой не только потому, что она Бог, но и потому, что ей присуще мышление Одухотворив всю природу, Спиноза тем самым выступил и как философ-гилозоист. Он считал, что атрибуты материальной субстанции так же вечны, как и сама материя: они никогда не возникают и не исчезают. Много внимания философ уделяет конкретным состояниям субстанции - модусам. Он их разделил на две группы: модусы - вечные, бесконечные и модусы - временные, конечные. Бесконечные модусы определяются атрибутами субстанции - мышления и протяженности, а конечные - всеми остальными явлениями и вещами. Спиноза доказывал, что движение не есть следствие какого-то божественного толчка, ведь природа "причина самой себя". Движение составляет ее сущность и источник. Однако движение все же у Спинозы не атрибут, а модус (правда, вечный и бесконечный). По мнению Спинозы, движение наблюдается в конкретных вещах, а субстанция лишена движения и изменения и не имеет никакого отношения ко времени. Спиноза не понял сущности самодвижения материи, хотя фактически об этом писал, когда характеризовал материю как "причину самой себя":источник движения, хотя и не Бог, но лишь взаимные внешние толчки модусов. Вместе с тем Спиноза - последовательный детерминист. Он считает, что возникновение, существование, гибель явлений обусловлены объективными причинами. Он учил о причинности двоякого рода: внутренней (имманентной) и внешней (механи-ческой). Первая присуща субстанции, а вторая - модусам. С позиций детерминизма он рассматривает не только причинно-следственные отношения, но и отношения случайности, необходимости и свободы. В своей "Этике" Спиноза настаивает на безраздельном господстве необходимости, исключая объективность случайности при рассмотрении субстанции. Но тогда, когда он обращается к анализу мира модусов или конкретных состояний вещей, его детерминистская концепция становится более содержательной и глубокой. В ней признается случайность как объективное явление, существующее наряду с необходимостью. Б Спиноза, различает три вида познания: 1)чувственное, дающее только смутные и неистинные представления, 2)познание посредством разума, дающее знание о модусах, и 3)самый высокий вид познания - интуиция, открывающая истину. Из установленных интуитивным путем истин (аксиом) выводятся дедуктивно по методу математики все остальные выводы и заключения Спиноза не мог увидеть случайность и необходимость в их единстве, однако его идеи были направлены против господствовавшего в науке телеологизма (порожденной Богом целесообразности в природе 
      Немецкий ученый и философ Готфрид-Вильгельм Лейбниц (1646-1716) к спинозовскому понятию субстанций присоединил принцип деятельной силы, или "самодеятельности". В своем произведении "Монадология" он объявил материальные явления проявлением неделимых, простых духовных единиц - монад. Неделимая монада не имеет протяженности и не находится в пространстве, так как пространство бесконечно делимо. Монада - это нематериальный, духовный центр деятельной силы. Монады вечны и неуничтожимы, они не могут возникнуть или погибнуть естественным путем. Они не изменяются и под внешним воздействием. Всякая отдельная монада - это единство души и тела. Внешним выражением духовной сущности монады является число. Деятельность, движение - свойство монады. Природу, считает Лейбниц, нельзя объяснить одними законами механики, необходимо ввести также понятие цели. Ибо каждая монада есть сразу и основание всех своих действий и их цель. Душа - это цель тела, то, к чему оно стремится. 
      Взаимодействие души и тела монады -это Богом "предустановленная гармония". Для монад всегда характерна множественность состояний, в них постоянно что-то изменяется, но кое-что и остается прежним. Монада - это микрокосм, бесконечно малый мир. Монады Лейбниц подразделял на три категории: монады жизни, монады души и монады духа. Отсюда и все сложные субстанции он делил на три группы: из монад-жизней возникает неорганическая природа; из монад-душ - животные; из монад-духов формируются люди. Лейбниц признавал бессмертие души и вечность субстанций, например, растительных и животных организмов В природе, по его мнению, не бывает ни рождения . ни смертей, а есть либо увеличение и развитие, либо свертывание и уменьшение . Он отрицает в развитии скачки, прерывы постепенностей. В философии Г. Леибница рациональной основе обнаруживается сочетаниё" рационализма и эмпиризма. В работе "Новые опыты о человеческом разуме" он критикует тезис Локка о том, что нет ничего в разуме, чего не было раньше в чувствах, за исключением самого разума. Все истины он делит на необходимые(истины разума: понятия субстанции, бытия, причины, действия, тождества, принципы логики, математики,морали) и случайные (истины факта).

ПРОБЛЕМА СУБСТАНЦИИ В УЧЕНИЯХ СПИНОЗЫ И ЛЕЙБНИЦА.


Бенедикт Спиноза.(материалист) - (1632 - 1677). Родился в Амстердаме в еврейской семье. Знакомство С. с идеями Дек. привело к разрыву с иудаизмом. С. был отлучен от общины и вынужден был поживать в среде сектантов и добывать свой хлеб шлифовкой линз для телескопов. Умер от туберкулеза.


Основная цель фил. - завоевание господства над внешней природой и соверш. челов. природы. Развивая эти идеи предшественников он дополнил их учением о свободе.


 С. учил, что сущ лишь одна субстанция - природа, кот является причиной самой себя. Прир. является с одной стороны природой творящей, а с др. - природой сотворенной. Как природа творящая она есть субстанция, или, что тоже самое - бог. Отождествляя прир и бога, С. отрицает сущ. сверхприродного существа, растворяет бога в природе и тем самым обосновывает материалист. понимание природы.


Обосновывает важное различие между сущностью и существованием. В единичных, преходящих вещах сущн. не совп. с существ., но в вечной и бесконечной субстанции из сущности с необходимостью следует ее существование. Поэтому бытие бога (или субст) может быть доказано, т.е  существование бога м.б. выведено из понятия о сущности бога (природы). Бытие субст. одновременно и необходимо и свободно т.к. не сущ. никакой причины, кот. побуждала бы субст к действию,кроме ее собств. сущности. Единичная вещь не следует из субст как из своей ближ. причины. Она может следовать только из др. конечной  вещи. Поэтому всякая ед. вещь не обладает свободой.


 От субст. следует отличать мир кон. вещей, или совок. модусов.  Модус это то, что сущ. не само по себе , а в другом. Субст - едина,  ее сущность исключает всякое множество. Модусов же бесконечное множество. Они относятся к  субст как бесчисленные точки, лежащие на прямой относятся к самой прямой.


Прир. сущ. сама по себе, независимо от ума и вне ума. Бесконечный ум мог бы постигать беск субст. во всех ее видах и аспектах. Но наш ум не бесконечен. Поэтому он постигает сущ. субстанции как бесконечную лишь в 2 аспектах: как протяжение и как мышление. ( атрибуты субстанции).


Чел как предмет познания, не составл никакого исключения. Чел. есть существо, кот. модусу протяжеия - телу, соотв модус мышления - душа. В любом случае человек - часть природы.


Готфрид Вильгельм Лейбниц (1646 - 1716) Закончил Лейпцигский университет как юрист. Работал придворным историографом и дипломатом.


Старался соединить теоию с практикой. Открыл независимо от Ньютона диффер и интегр. исчичление, изобрел счетную машину (могла даже корни вычислять). Изобретал и строил мельницы Насосы. Вопросы техники и технологии он ставил в связь с принцип вопросами науки. 


Развивает учение о бытии в форме учения о субстанции. Декарт свел материальность к протяжению. Л. полагал, что из протяжения могут быть выведены лищь геометр, но не физ св-ва тел: их движение, действие , сопротивление... Поэтому необходимо предполагать в субст такие св-ва, из кот могли бы быть выведены основные физ хар-ки тел.


То, что вещи обладают собств. действием приводит Л. к выводу, что вещи в сущности силы. Любая вещь - субстанция, следов. число субст. бесконечно. Каждая субст. или сила есть единица бытия или монада. Монада - духовная единица бытия, духовный атом.


Число является внешним выражением духовной сущности монады, выр ее пассивности, ограниченности. Однако пассивность - производный момент монады. Первичные качества кот - самостоятельность, самодеятельность. Благодря мон. материя обл. способностью вечного самодвижения.


Каждая мон одновременно - форма и материя, ибо любое мат тело обладает опед формой. Форма - нематериальна и представляет целесообразно действующую силу, а тело - это механ. сила. Поэтому прир. нельзя объяснять только з-нами механики, необходимо ввести понятие о цели. Монада есть сразу и основание всех своих действий и их цель.


Как субстанции монады независимы друг от друга. Между ниим нет физ взаимодействия. Однако, будучи независимы, мон. не изолированы: в каждой монаде отражается весь мировой строй, вся совок. монад. Поэтому Л. назыв м. “живым зеркалом” вселенной.


Т.к. действия м. - это телесные акты, то они подчиняются природе тела и требуют мех. объяснения, т.е. объясн. через “действующие причины”. А т.к. действия эти есть действия развивающейся монады, то они подчиняются природе души, требуют объясн. при помощи целесообразности, т.е “конечные”(целевые) причины.


Понятие развития у Л. очень широко. В природе все нах. в развитии. Развитие есть лишь изменение первонач. форм путем бесконечно малых изменений (нет ни происхождения ни уничтожения).  Отрицает возм скачков или разрывов непрерывности в развитии.


Движ сила развития. В мон. происх непрер. изменение, вытекающее из ее внутр. принципа. Бескон разнообразие моментов, раскрывающихся в развитии монады, таится в ней не материально, а лишь идеально, т.е. как представление.


Т.о. сила, леж. в основе развития всех монад есть сила представления - перцепции. Представление не отождествляется с сознанием. Сознание присуще лишь существу, наделенному спос. самосознания - апперцепци - человеку.


Т.к. способность представл. присуща всем мон, Л. делает вывод о том, что прир. одушевлена. Мон.Л. не только подобие атома, но и подобие микроорганизма - это “сжатая вселенная”.


В теор развития Л дает схему перехода неорг. мира в органический. Мон представляют разл. ступени развития, определяемые разл. в способности представления. На низшей ступени стоят мон, обладающие темным представлением (не отличает представляемого ни от себя, ни от всего остального). Затем мон с смутным представлением (отличают от всего остального , но не от себя). Высш. ступенб - отчетливое представление. 


Центр понятие теории Л. - понятие о “малых пецепциях”, т.е о бескон малых разностях между ступенями развив сознания. Отсюда Л. выводит, что всякое настоящее сост мон. всегда: 1. чревато будущи и 2. обременено всем ее прошлым. Буд. мон. заключено только в ней самой, и развитие может состоять только в последов. развертывании ее нач. состояния.
12. Основные принципы философии Декарта. 

РЕНЕ ДЕКАРТ - ОСНОВОПОЛОЖНИК РАЦИОНАЛИЗМА (РАССУЖД. О МЕТОДЕ)


Родился в 1596 г во Фр. в семье дворянина. Служил в армии. Много путешествовал. Долгие годы жил в Нидерландах,  где занимался научной деятельностью.  В 1649г. переселился в Стокгольм, где и умер в 1650г.


Осн. черта ф. мировоззрения - дуализм. Д. допускает 2 независимых друг от др. первоначала: мыслящую субстанцию и материальную “протяженную субстанцию”. В границах его физики материя представляет собой единств. субстанцию, единственное основание бытия и познания. В то же время в психологии, теории познания, в учении о бытии Д. - идеалист. В теор позн. Д. объявляет самой достоверной истиной истину о сущ. сознания, мышления: “Я мыслю следовательно Я существую”. В уч. о бытии он не тоько признает сущ духовной субстанции, но и утверждает, что над ними обеими в качестве высшей субстанции пребывает бог.


Декарт - выдающийся ученый. Он творец аналит. геометри, ввел метод координат, владел понятием о функции. От Дек.  ведет начало сист алгебраических обозначений. В мех. Д. указал на относительность движения и покоя, сформулировал з-н действия и противодействия, а также з-н сохранения полного кол-ва движ. при сооударении двух неупругих тел.


Д. отождествлял материю с протяжением, или пространством, считая, что чувств. воспринимаемые качества предметов сами по себе, т.е объективно не сущ. Выводы из этого : мировая материя (=пространство) беспредеьна, однородна, не имеет пустот и бесконечно делима. Сводит все качественное разнообразие прир. явлений к : 1. материи, тожд. с пространством и 2. к ее движению. Дв. возникает в р-те толчка. первон. толчек дал бог.


Проблема метода. Д. ищет безусловно достоверный исходный тезис для всего знания и метод, посредством которого можно, опираясь на этот тезис, построить столь же достоверное здание науки. За исх пункт он принимает сомнение в общепринятом знании ( так как такого тезиса он не нах в схоластике). Это сомнение есть только предварит. прием. Можно сомневаться во всем, однако само сомнение во всяком случае существует. Сомнение есть один из актов мышления. Я сомневаюсь, поскольку я мыслю. Если т.о сомнени - достов. факт, то оно сущ. лишь поскольку сущ мышление, лишь поск я сам сущ в качестве мыслящего. (Я мыслю следов. я сущ) Это положение и есть искомая достоверная опора знания. Этот вывод не тр. логического док-ва, он есть р-т интуиции ума.


Ясность и отчетливость мышления Д ошибочно объявляет необх и достаточными признаками всякого достоверного знания. Критерий истинности знания т.о  не в практике, а в челов. сознании.


Мдеализм Д. усугубился религиозными предпос. его системы. В силу этого для док. реального сущ. мира еобходимо док. сущ. бога. В числе прочих идей в уме сущ идея бога. Как понятие о сущ. всесовершенном, идея бога обладает большей реальностью чем все др. идеи. В причине должно быть по крайней мере столько же реальности сколько ее нах. в следствии. Т.к. мы сущ и т.к. мысуть следствия первопричины, то сущ и сама первопричина т.е. бог. Но если всесоверш. бог сущ, то этим исключается возможность, чтобы он нас обманывал. Этим обусловлена сама возможность позания.


Возм истины обусловлена сущ. врожденных идей или истин (предрасположения ума к известным аксиомам и положениям) к кот. он относит прежде всего мат. аксиомы.


В познании главную роль играет разум - рационализм.  Д. полагал, что источником достоверности знания может быть только сам разум.


 В проц. познания исключ. место отвел дедукции. Исходные положения - аксиомы. В лог цепи дедукции, след. за аксиомами, каждое след звено достоверно. Однако для ясного и отчетливого представления всей цепи нужна сила памяти. Поэтому непоср. очевидные исходные положения, или интуиции, имеют преимущество сравнительно с рассужд. дедукции.


Воор. интуицией и дедукцией разум может достич достоверного знания в случае если будет вооружен методом. Метод Д. состоит из 4 требований: 1.допускать в кач. истинных только такие положения, кот предсавл. уму ясно и отчетливо, не могут вызвать никаких сомнений в истинности; 2. расчленять каждую сложную пробл. на составляющие ее частные пробл; 3. методически переходить от известного и доказанного к неизв. и недок.;  4.не допускать никаких пропусков в ог. звеньях исследования.

13. Эмпиризм Нового времени (Бэкон, Локк, Беркли, Юм).

Английский эмпиризм. 

Представители: Франсис Бекон, Джон Локк, Беркли и Юм. (1711-1776) Основная идея: вера не может быть критерием истины при познании природы. А схоластика говорила, что может быть везде, в том числе и природе. И критерий в познании природы только опыт. Опыт – из органов чувств субъекта с объектом. 

Бэкон (1561-1626). Идеалом ученого должен быть тот, кто собирает факты и обобщает, он отвергает умозрительные исследования. В 1627 году книга « Новая Атлантида», в которой выдвигается идея, что наука должна служить практике, то есть идея единства теории и практики. И должны быть заведения, проводящие эмпирическое обобщение, идея научно-технического прогресса. И ему содействует государство. 

Локк развивает идеи Бэкона. Все идеи развиваются из опыта то ест все идеи имеют опытное происхождения то есть a posterior- ной характер. Платон говорит, что идеи имеют aprior-ный характер. Локк говорит, что этого быть не может и даже абстракция явлений обобщение опытных данных. Отсюда возникает роль воспитания. Все навыки и информация проистекают из воспитания. Он говорит, что все качества предметов должны быть разделены на два – первичные и вторичные. Первичные – объективны, а вторичные – нет. Первичные – форма и плотность. Вторичные – цвет, температура и другие. 

Беркли (XVIII век) (был религиозным) Категорично отрицает существование вещей в себе. Надо опровергнуть атеизм. Надо опровергнуть теоретическую базу атеизма - материализм. Надо доказать что материя не существует. Нужно развивать идею Локка о первичных и вторичных качествах. Допустив, что первичные качества субъективны, таким образом мы приходим к тезису: существовать = быть воспринимаемым, то есть предмет существует поскольку он кем-то воспринимается. Веши - комплексы ощущений. Таким образом, люди – комплексы ощущений, следовательно, осуществляет такая философия солипсизма (одиночества). Существует Я, которое воспринимает. Он заключает, что существует объективная сверхъестественная реальность как бог и она вызывает наши комплексы желаний. Таким образом, наши все ощущения продиктованы некой мистической реальностью. Таким образом существует множество Я и ощущения. В своей полемике с материалистами Беркли – субъективный идеалист. А в целом он объективный идеалист – придерживается бога. 

Юм допускает существование вещей в себе, но под вопросом, проблематично. Критикует Беркли и показывает, что мы можем говорить только о том, что есть вещи в себе, но что они представляют неизвестно. И не можем воспринимать свойство вещи. Мы не можем даже точно знать, существуют они или нет, – это скептицизм или агностицизм. Утверждение о познавательности вещей в себе. В недрах философии Юма зарождается кантовская философия. Человек по Юму – пучок ощущений. На этом заканчивается этот период эмпиризма- культ опыта. 

Наряду с этой тенденцией возникает рационализм – культ разума. Их объединяет противостояние средневековой схоластике. И они говорят, что существует две истины: природная и божественная. У эмпириков опыт – критерий истины, а у рационалистов – разум. 

В рационализме главные – Декарт, Спиноза и Лейбниц. 

ФИЛОСОФСКИЕ ВЗГЛЯДЫ ДЖ.БЕРКЛИ И Д.ЮМА.


Англия, конец 17 нач 18 в. Идет процесс становления бурж общества в зап Европе. Распространяются идеи просвящения. В центре вопр. фил. просвящения стоял вопр. об отнош. знания к вере, об отнош. нового естественнонаучного мировоззрения к сверхестеств. событиям, о кот говорило свящ писание. Исория английского просвящения оказалась в знач. мере историейразвития религиозного своюодомыслия, а идейной формой этого свободомысл. стал деизм.


Деизмом назыв взгляд на религию как на веру, кот ограничивается лишь признанием бога в качестве первопричины, первотолчка, отказываясь отвсех ост положеений религии, КОТ. РАССМАТРИВАЮТСЯ КАК ПРОТИВОРЕЧАЩИЕ РАЗУМУ.


Вфил.отношении деисты колебались между непоследов. материализмом и идеализмом.


Джон Толанд. Отвергает неподвижность Спинозовской субстанции. Мир как целое вечен, но постоянно изменяется. Жизнь и движение характеризуют не только отдельные вещи, но и субстанцию. “движение есть существенное св-во материи.., столь же неотделимое от ее природы , сколь неотделимы от нее непроницаемость и протяжение.” Материя лежит в основе мышления.


Деизм и религиозное свободомыслие представляли серьезную опастность для идеологии феод. общества. Именно в это время начинает работать идейный борец против просвящения Дж. Беркли


Джорж Беркли (1684 - 1753)- субъективный идеилизм. Родился в Ирландии, дворянин. Окончил Дублинский университет. С 1734 по 1752 г Б. был епископом.


Б.  отбрасывает материалист. исходный пункт ф. Локка и объявляет ощущения единственной воспринимаемой чел. реальностью. Локк стремился выяснить метод, посредством которого мы приходим к идеям о материи и пространстве. Этот метод есть по Л. - абстракция. Б. пытается всеми доступными средствами доказать , что ум чел. не способен к образованию опис. Л абстракции. Общая абстр идея протяжения, или пространства невозможна. Она абсурдна и внутренне противоречива. То же самое и с абстр. материи. Док-ву этого Б посвятил “Трактат о началах челов знания” , “Три разговора между Гиласом и Филонусом”, где он не скрывает, что его главная цель- борьба против материализма и всех его проявлений в науке.


По Б., в основе понятия о мат.(и о пространстве) лежит допущение, будто мы можем отвлекаясь от частных св-в вещей, воспринимаемых посредством ощущений, образовывать отвлеченную идею об общем для них вещ. субстрате. Но это невозможно. У нас нет чувст. восприятия материи как таковой. Мы восприн. лишь отдельные вещи и каждое из этих восприятий есть сумма отдельных ощущений или “идей”. “мы видим отдельные цвета, а не окрашеную материю”...


Не может быть и общей отвлеченой идеи о материи и пространстве. Слово становится общим не потому, что оно есть знак отвл. общей идеи, а потому, что оно способно быть знаком многих частных идей. Ум чел. может образовывать общую идею о вещи, но не общую отвлеч. идею. Отвл. идея мат не может прибавить к св-вам вещей ни одного свойства сверх тех, кот. открываются в них в ощущении.


Учение это- субъект. идеализм. Признается сущ. лишь челов. сознания, в кот. Б. различает идеи и души. Идеи - это воспринимаемые нами субъект качества. Души - воспринимающие, деятельные нематериальные субъекты дух. деятельности.


Идеи- пассивны; это лишь состояния. Души же активны. Б. пытается доказать, что вещи возникают благодаря восприятию и исчезают, когда прекращ. восприятие.


Б. путается избежать солипсизма, т.е. вывода о том, что сущ. лишь один воспринимающий субъект. Он утверждает, что субъект сущ. в мире не один. Вещь , кот. перестал воспринимать один субъект может быть воспринята другими. Но даже если бы все субъекты исчезли, вещи не превратились бы в ничто. Они продолжили бы сущ. как сумма идей в уме Бога. Бог не может исчезнуть. Поэтому не мож исчезнуть и весь сотвор. им мир.Бог вкладывает в сознание отдельных субъектов содержание ощущений. - Это уже шаг по напр. к объект идеализму.


Давид Юм. (1711 - 1776) Сын небогатого Шотландского помещика. Юм - скептик, агностик. Окончил Эдинбургский университет. После поездки во Фр. издал “Трактат о чел. природе”, “Опыты нравственные и политические”. В 1963 Юм снова во Фр.. Он был знаком с Фр. просветителями (Деламбер, Гельвеций, Дидро...)


Задача знания быть руководством для практ ориентации. При этом единств. предметом достов знания считает объекты математики. Все др. объекты исследов. касаются только фактов, кот не могут быть доказаны логически, а выводятся исключ. из опыта.


Опыт однако понимается идеалистически. Действительность - поток впечатлений. Причины, поражд. эти впечатления - непознаваемы. Мы не можем даже знать сущ. ли вешний мир. Сущ впечатления наших чувств  (ощущ) и впечатл. внутренних деятельностей души (рефлексии) От этих 2 видов первон. ощущ зависят идеи памяти и воображ. Ни одна идея не может быть образована без предшеств. ей впечатления.


Отношение между причиной и действием не может быть выведено ни интуитивно ни путем док-ва. Возможно причинная связь и сущ. Возможно, что из 2 событий, след. одно за др. , предыд событие действительно причина, а послед. - следствие. Но так это или не так - установить невозможно. Прич. связь если и сущ - непознаваема. Однако люди склонны делать заключения от наблюд. в прошлом действий к подобным же действиям этих объектов в буд. (за весной следует лето) Они действуют исходя из уверенности, что та же посл будет и будущем.


Почему люди действ подобным образом? это р-т привычки.  Однако действие привычки никогда не может превратить наше ожидание известного порядка в достоверность истинного знания. - скептицизм.


Поток наших впечтлений все же не хаотичен. Впечатления не равноценны и этого вполне достаточно для ориентации в мире.


В онтологии(уч о бытии) Юм отрицает сущ категории субстанции и сводит идею субст. к  идее совокупности отдельных качеств.


В ф. религии он ограничивается единственным допущением, будто причины порядка во Вселенной имеютопределенную аналогию с чел разумом. Отвергаетвсякое богословие. Религия не может быть основой морали.

14. Трансцендентальная философия Канта.

Немецкая классическая философия конца XVIII века начала XIX века. 

Кант, Фихте, Шиллинг, Гегель обычно ещё Фейербах. 

Кант (1724-1814) был образом немецкого педантизма. Деятельность делится на два этапа: докритический и критический. Это связано с его произведениями «Критика чистого разума». Чистого – т.е. теоретического. В 1781 году он публикует труд, где он критикует идеологию французского материализма и всего философского мышления. Он называет вся старую философию – трансцендентной а в противовес ей строит свою критическую философию называя её трансцендентальной. 

Трансцендентное – учение о каких-то формах реальности, которые не обнаруживают себя на опыте. 

Трансцендентальное - то, что находится в пределах нашего опыта, то есть имеет дело только с данными опыта первое выходит за данные опыта. 

Он говорит - то с чем имеют дело старые философы, трансцендентно. Книга состоит из трех частей: трансцендентальная эстетика, трансцендентальная аналитика (логика), трансцендентальная диалектика. 

Трансцендентальная эстетика: ни какого отношения к прекрасному здесь нет, здесь это общая теория об особенностях чувственного познания. Основанная на двух допущениях первое: символическом характере наших ощущений второе: об априорном характере пространства и времени. Кант говорит: мы обычно считаем, что вне нашего познания существуют вещи-в-себе, которые воздействуют на органы чувств, вызывая ощущения, но ощущения могут быть не обоснованы ссылаясь на Юма. Человек – пучок ощущений и не знает, есть ли что-то за ощущениями. Кант говорит, что вещи в себе точно должны существовать, но ощущения, которые вызывают вещи-в-себе – только знаки, символы, условные метки вещей-в-себе и никакого сходства с ними не имеют. Наши ощущения код для обозначения вещей, таким образом, ощущения этот код, а не копия. 

Кант говорит, что понятие пространства и времени врожденные свойства нашего ума. Поскольку все вещи вызывают у нас хаос ощущений. Но мы-то воспринимаем не хаос, а упорядоченное в пространстве и времени. Пространство и время не форма существования материи, а априорная форма чувственного созерцания. Априорный – до опытный, то есть не природа дает понятие о пространстве и времени, а мы сами. Опыт в понимании Канта – множество ощущений полученных от непознаваемых вещей-в-себе, которые упорядочены с помощью этих априорных форм. То есть опыт – это уже соединение ощущений с априорными формами чувственного созерцания. Мир априорных форм не ограничивается только чувственным созерцанием. 

Вот второй раздел - трансцендентальная аналитика - занят априорными формами абстрактного мышления. Их всего четыре группы: 

1. категории качества, 

2. категории количества, 

3. категории отношения 

4. категории модальности. В каждой по 3. Всего 12. 

Абстрактное мышление распадается на две группы: рассудок – простейшая форма, разум – высшая форма. Так вот аналитика это рассудок. К третьему относятся отношение субстанциональности, отношение каузальности и взаимодействие (то есть сущность, причинность и взаимодействие). К четвертому относится возможность, действительность и необходимость. Кант утверждает, что не только пространство и время имеет априорный характер но и причинность и взаимодействие или возможность и необходимость. 

Третий раздел (учение об антиномиях чистого разума – это диалектика). Вернемся к первому и второму Он говорит (его онтология) что мир – совокупность непознаваемых вещей-в-себе. Таким образом, он сводит всю философию к гносеологии. Мотив такой: прежде чем познать мир нужно исследовать саму способность к познаниям. 

Любое научное исследование сводится к чувственному познанию и рассудочному и их соединению. Пока мы априорные категории чувства и рассудка применяем в пределах наших ощущений никаких противоречий не возникает, но если мы начнем эти категории применять не к явлениям – нашим ощущениям, к вещам-в-себе – то тогда возникает противоречие. Их четыре - антиномии. 

Первая антиномия о конечности или бесконечности мира( пространства и времени). Этот спор в принципе не разрешим. 

Вторая антиномия между дискретностью и непрерывностью материи. Так у Демокрита: материя – дискретна. Существуют атомы, как последние не делимые кирпичики. У Декарта материя непрерывна. Делима до бесконечности. Таким образом, категория дискретности и непрерывности, будучи априорными формами применимы только к явлениям. 

Третье – между вынужденными и самопроизвольными изменениями. 

Четвертые – между необходимостью и случайностью. Какова причина антиномий? Причина та, что это выход за пределы применимости априорных категорий. Противоречие заключается в том что то что было не совместимо в применении к явлениям становится совместимым с применением к вещам в себе. А это быть не должно: это диалектика в сфере познания. 

А как быть с аксиологическими понятиями? Агностицизм – учение о непознаваемости. 

«Критика практического разума» (1788 год) - Кант строит свою этику. Он говорит, что если все есть с одной стороны явление свойственное вещам-в-себе, то и человек есть проявление вещи-в-себе. Как явление поведение человека строго детерминировано, причинно обусловлено. И люди подчиняются правилам которые называют гипотетическим императивом - правила эмпирической морали (локальной). Гипотетический означает что он условен, относителен (пример с поцелуями рук у женщин) Как вещь в себе человек свободен. На уровне явлений нет свободы. В чем она выражается? Здесь человек подчиняется категорическому императиву – абсолютный моральный закон: 

1. Веди себя так, чтобы норма твоего поведения могла играть роль общезначимого морального закона. 

2. Не делай другим того, чего бы ты не хотел, что бы они делали тебе.

3. Веди себя по отношению к другому так, что бы он был для тебя всегда целью, а не средством. А существует ли антиномии практического разума ? Да. 1. Противоречие между стремлением к счастью и стремлением к добродетели (то есть чувства долга) 

Мир Канта есть совокупность абсолютно непознаваемых вещей-в-себе. И Гегель пытался разрушить этот агностицизм. 

15. Учение Канта о нравственности.

Теория познания, этическое и эстетическое учения в системе И. Канта.

Иммануил Кант родился в 1724г в Кениксберге. Здесь же учился, стал ректором университета , писал свои труды и умер в 1804.  Он был не только фил, но также крупным ученым в обл естествознания. Преподавал.

Фил развитие К. делится на 2 периода. В перв. период (до нач. 70-х гг) пытался решать ф пробл - о бытии, фил природы, религии, этики, логики исходя из убеждения, что ф.  м.б. разработана и обоснована как умозрительная наука. (без обращ к опытным данным)

Во 2-й пер (критический) пытает ся строго отделить явления от вещей в себе. Последние не могут быть даны в опыте. Вещи непознаваемы. Мы позн. лишь явления или тот способ, кот. эти вещи в себе действуют на нас. Это учение - агностицизм. Кант называл его “критикой разума”. Это учение ограничивает разум, поскольку оно отказывает ему в познании сущности вещей. Развивая эту критику Кант пытался 1. выяснить источники различного вида знаний - научного и философского 2. выяснить на чем основывается достоверность знаний. 3. исследовать формы и категории научного мышления...

Учение “Крит фил” сформировалось к началу 80-х гг. Оно изложено в тракт. “ Критика чистого разума” - 81, “Критика практического разума” - 88 и “Критика способности суждения” - 90. (теор познания, этика и эстетика (учение о целесообр. в природе) соответственно)

Познание начинается с того, что “вещи в себе” возд. на наши органы чувств и вызыв ощущения. Это конечно материализм. Но дальше К. - идеалист. Идеализм состоит в убеждении, что ни ощущунеи нашей чувственности, ни понятия и сужд. нашего рассудка, ни понятия разума не могут дать нам теорет. знания о “вещах в себе” (ввс). Достоверное знание сущ - это математика и естествознание. Истины этих наук всеобщие и необходимые. Но это не есть знание  о ввс, а только о свойствах вещ. к кот. приложимы формы нашего сознания: ощущ, понятия. Ввс принципиально непознаваемы.

Учение о знании. Опирается на теорию суждения. Знание всегда выраж в форме суждения, в кот мыслится всязь между двумя понятияим - субъектами и предикатами суждения. Сущ 2 вида этой связи. В одних суждениях предикат не дает нового знания о предм сравнительно с тем знанием, кот уже мыслится в субъекте. Это аналитические уждения. Пример: все тела имеют протяжения (предикат - имеют прот)

Если предикат не выводится из субъекта, а соединяется с суб., то это ситетические суждения. Пр: некоторые тела тяжелы. Есть 2 класса синт суждений. 1. связь предиката с с. мыслится потому, что обнаруживается в опыте (нек лебеди черны) - апостериорные 2.эта связь не может основ на опыте.Она мыслится как связь, предшеств опыту и независящ от него - априорные суждения.( все, что случается имеет причину). Апр. суждениям К. придает б. значение. Вопрос о априорн. синт суждениях он ставит в след форме: 1. как возм такие суждения в матем  2.как возм они в теорет естествознании  3.возможны ли они в метафизике. Решение этих вопр. он связывает с исследов. 3 основных способностей познания: чувственности, рассудка, разума.

Чувственное познание.  Вопрос о возм апр. синт суждений в матем К рассм в учении о формах чувственного познания.. По К эл-ты матем знания - не понятия, а наглядные представления. В сужд. матем синтез субъекта с предик основывается либо на чувств созерцании пространства, либо времени. Пространство - априорная форма внешнего чувств созерцания (время - внутреннего), что и придает созерц. простр. их безусловную всеобщность и необходимость. 

Т.о. у К простр и время перестают быть формами сущ вещей. Они становятся априорными формами нашей чувственности.

Априорные формы рассудка. Условием возм апр. синт сужд в теорет естествознании явл категории. Это независимые от поставляемого опытом содержания понятия рассудка, под кот рассудок подводит всякое содерж, получаемое из опыта. Т.е. категори не формы бытия, а понятия рассудка. Это только формы, под кот рассудок подводит доставляемый чувственностью материал. Категории априорны. По К ни ощущ ни понятия сами не дают знания. Ощущ без понятий- слепы, а понятия без ощущ - пусты. Знание есть синтез ощущ с понятиями. Возникает вопрос: каким обр разнообразие чувств созерцаний превр посредством априорных форм в единство? Условием такого единства состоит в единстве самосознания.

На этих основах  разработал ответ на вопрос о возможности теорет естествознания. В основе всех сужд естеств наук лежат общие и необходимые законы. Научным знанием предм и явления наук могут быть при условии, если рассудок мыслит предметы и явл как подчиненные 3 законам: 1 сохранения субстанции  2.причинности и 3.взаимодействия субстанций. Эти зак. принадлежат не самой природе а только нашему разуму. Наше сознание само строит предмет не в том смысле, что оно порождает его или дает ему бытие, а в том, что оно придает познаваемому предм ту форму, под кот он только и может познаваться - форму всеобщего и необход знания. Т.е. не формы нашего ума сообразуются с вещ прир, а напротив, вещи прир - с формами ума.

Отсюда вывод, что вещи сами по себе непознаваемы. Ни формы чувственности, ни категории рассудка, ни эти 3 закона не составл определения самих вещей в себе. Природа как предмет всеобщего и необх знания строится самим сознанием.

Этика. Противоречие необходи-мости и свободы - не настоящее: чел поступает необходимо в одном отношении и свободно в другом. Необходимо, так как чел есть явление среди др явл прир и в этом отнош подчинен необходимости. Но чел также и нравственное сущ, субъект нравственного сознания. Как нравств сущ чел принадлежит к миру умопостигаемых ввс. И в этом качестве он свободен. Нравств. закон К понимает как безусловное предписание или “категорический императив.”

З-н этот требует, чобы каждый поступал так, чтобы правило его личного поведения могло стать прав для всех. Поступок м.б. моральным только если он соверш из уважеия к нравст з-ну.

К стремился ослабить зависимость этики от веры. Он утверждает, что не нравственность основана на религии, а наоборот. Опыт показ, что между мор или амор поведением чел и его счастьем не сущ необходимого соответствия. Противоречие междумор повед чел и результатом этого поведения в эмпир жизни не мирится с нашим нравственным сознанием, кот требует справедливого соответствия. Не находя его в мире явлеий, нр сознание вынуждено верить, будто соотв осущ в мире “умопостигаемом”. Сущ понятий как свобода, бессмертие и бог объясн по К. верой в “умопостиг” мир. Их бытие не есть истина, доказуемая теоретически, но есть необх постулат или требование “практического разума”.

“Знание” умопостигаемого мира сводится к содержанию высшего нравственного закона, категорич. императива “Поступай так, чтобы максима твоей воли могла в то же время иметь силу принципа всеобщего законодательства”.

16. Диалектический идеализм Гегеля.

Мир Канта есть совокупность абсолютно непознаваемых вещей-в-себе. И Гегель пытался разрушить этот агностицизм. 

Фихте построил систему субъективного идеализма. Человек приходит к мысли, что есть мир Я и мир не Я. Я → не Я →Я + не Я. Мир продукт субъективной деятельности. Есть абстрактная деятельность Я, которая все порождает. 

Гегель. (1770-1831) У Гегеля появляется мысль, что для преодоления кантовской веши в себе нужно взять за основу мира абсолютную способность к самопознанию. Так появилось понятие мирового разума (или абсолютного духа) Это центральное понятие. И оно порождает весь мир. Сначала рождается идея, затем появляется противоположная идея. Они объединяются в идею, которая снова отрицает и так далее. Мировой дух сам отвечает на вопрос кто он такой. Посредством своего развития путем развития по диалектическому закону развития. Я – тезис → не Я – антитезис → Я + не Я – синтез. Развитие мирового духа. Логическая идея – начальная стадия развития мирового духа → природа – противоположность логической идеи. И здесь появляется человеческий дух как синтез материального и идеального. Таким образом, появление человека в результате действия закона отрицания отрицания. 

	
	
	Понятие 

	Логическая идея 
	
	Сущность 

	
	
	Бытие 


То есть сама идея проходит три стадии.

	
	
	Организм

	Природа
	
	Химизм

	
	
	Механизм

	
	
	Абсолютный дух 

	Человеческий дух 
	
	Объективный дух

	
	
	Субъективный дух 


Субъективный дух – личность. Объективный дух – общество, коллективный. Абсолютный дух – общественное сознание – познания обществом самого себя. Это осуществляется в форме религии, философии, науки. И эти ступеньки делятся еще дальше. 

Качество → количество – мера. Мера – функциональная зависимость возможность количественного изменения в рамках качественного. Таким образом, все явления – проявления развития мирового духа. 

Критерий прогресса – расширения свободы. Таким образом, диалектика становится не только теорией познания, но и развития. Гегель впервые сформулировал общие законы диалектики понимаемого как развития. Их три : 

1. Переход количественного изменения в качественное (количество не может меняться сколь угодно, не затрагивая качество) 

2. Законы единства и борьбы противоположностей (движущейся силой развития – столкновение внутренних противоположных факторов) 

3. Закон отрицания отрицания - общая схема: есть тезис, он отрицается антитезисом, затем идет отрицание антитезиса. Казалось бы мы будем вращаться, так вот по Гегелю нет возврата, а есть синтез противоположностей, а дальше идет отрицание синтеза: диалектическое развитие. Развитие есть необратимое качественное изменение с усложнением. 

Развитие идет по спирали. Гегелевская спираль содержит идею повторяемости и не повторяемости. Бифуркация – разветвление качества на ряд новых. 

Фил-ая концепция Гегеля. Система и метод. 

Гегель - нем.философ, объективный идеалист, представитель нем.классич.фил-ии. В молодости Г.отличался радикальным образом мышления, приветствовал фр.революцию, выступал против феодальн.порядков прусской монархии. Реакция, кот.началась после Венского конгресса , оказала влияние и на Г. Философия Г.своеобразно отразила противоречиывй хар-ер развития Германии накануне буржуазной революции, в ней сказалась двойственная природа нем.буржуазии, идеологом кот.был Г. Отсюда, с одной стороны, прогрессивные и даже революц.тенденции его философии как выражение идейной подготовки буржуазной революции в Германии, а с др.- консервативные и реакционные идеи как результат непоследовательности и трусости нем.буржуазии, ее склонности к компромиссам с реакционным юнкерством. Анализируя категорию отчуждения, Г., хотя и в идеалистической форме , “ухватывает сущность труда”, т.е.многие важные стороны предметной деятельности человека, рассматривает человека и его историю как “результат его собственного труда” , а следовательно, догадывается о некотоых реальных закономерностях истории. Г.обосновывает тезис о субстанции как субъекте, как деятельном,  активном начале. Исходное положение философии Г.- тождество бытия и мышления,т.е.понимание реального мира как проявление идеи, понятия, духа. Это тождество Г.рассматривал как исторически развивающийся процесс самопознания абсолютной идеей самой себя. В развитом виде содержание системы абсолютного (объективного) идеализма Г.состоит в следующем. В основе всех явлений природы и общ-ва лежит абсолют, духовное и разумное начало - “абсолютная идея”, “мировой разум” или “мировой дух”. Это начало активно и деятельно, причем деятельность его состоит в мышлении, а точнее, в самопознании. В своем развитии абсолютная идея проходит три этапа: 1)развитие идеи в ее собственном лоне, в “стихии чистого мышления”- Логика, где идея раскрывает свое содержание в системе связанных и переходящих друг в друга логических категорий; 2)развитие идеи в форме “инобытия”, т.е.в форме природы, - Философия природы; природа не развивается, а служит лишь внешним проявлением саморазвития логических категорий, составляющих ее духовную сущность; 3)развитие идеи в мышлении и истории (в “духе”) - Философия духа. На этом этапе абсолютная идея вновь возвращается к самой себе и постигает свое содержание в различных видах человеч.сознания и деятельности. Его собственной системой завершается, на взгляд Г., процесс саморазвития абсолютной идеи и вместе с тем ее самопознание. Ценнейшим приобретением философии Г.была диалектика, изложенная особенно полно в “Науке логики” (1812-16). Исключительно велик вклад Г.в теорию познания, в частности большое значение имеет его глубокая критика созерцательности, кантовского дуализма “вещей в себе” и явлений. Большой интерес представляют также такие работы Г., как “Философия права”, “Лекции по истории философии”, “Лекции по эстетике”, “Лекции по философии истории”. Во всех областях фил-ии он оставил глубокий след, применяя диалектику, глубоко анализируя актуальные проблемы науки. Однако диалектика Г.была облечена в мистическую оболочку. Идеализм философии Г.привел к прямой измене его собственным диалектическим идеям (признание завершенности развития мира и познания, мистификация диалектики, распространение принципа развития только на идеальные явления, схематизм и искусственность в развитии ряда логических категорий, замкнутость их системы, неумение и нежелание сделать последовательные социальные выводы из диалектики и др.), к националистич.предрассудкам и т.д.

17. Антропологический материализм Фейербаха.
Последним  великим представ класс нем фил был Л.Феербах (1804 - 1872). Его выдающаяся заслуга в том, что он подверг критике ид. Канта и Гегеля и продолжил традиции матер. Ф. - воинствующий материалист.


Ф родился в семье юриста. Поступил в богословский фак. Гейдельбергского унив. Однако через год покидает его. Переезж в Берлин, где слушает лекци Гегеля в унив.


С 1828 г. преподает в унив. но его увольняют за отрицание личного бессмертия в работе “мысли о смерти и бессмертии”


С 1830г Ф. ведет уединенную жизнь в деревне и публикует свои работы. К1839г. он уже окончательно порывает с идеализмом В 1841г выходит гл. труд - ”Сущность христианства” . Затем он публикует “Предвар тезисы к реформе фил”, “Основные положения фил. будущего”.


Осуждая идеалист олкование мышления как внеприродной и сверхчел сущности, Ф приходит к выводу, что вопрос об отнош бытия к мышл есть вопрос о сущности человека, ибо мыслит лмшь чел. Следов фил.,поскольку она реш вопрос об отнош мышл к бытию, должна быть антропологией, т.е. учением о чел, в существовании, в деят которого этот вопрос находит свое фактическое, реальное решение.


Науки вскрывают неразрывную связь мышления с мат процессами в чел организме, с чувств восприятиями итд. Чел неотделим от природы; мышление есть необходимое выражение присущей ему биол, физиолог. деятельности. Ф.утверждает: “Нов фил превращает чел, включая и природу, как базис чел, в единственный, универс и высший предмет фил, превращая, следоват, антропологию, в том числе и физиологию, в универс науку.” Антропология Ф указыв на его стремление разработать матер сист взглядов. Ф возражал против характ своего учения как матер, в особенности из за вульгарных материалистов (мысль - это в-во , выделяемое мозгом).


Существенным содержанием и назнач. антрополог. принципа является по Ф. научное истолкование общественного сознания, в кот он видит отражение сущности чел. Эта сущность по Ф прежде всего чувственная жизнь ума и сердца, многообразие пережив индивида. Речь идет следов о том, чтобы расссматривать разл формы общ сознания (и религию) с точки зрения закл. в ней жизненного содержания. Здесь он идет дальше предшеств материалистов, кот утверждали, что религия лишена реального содержания. Ф сводит сверхестеств к естественному, нереальное к реальному - в этом осн черта его антропол метода.


Основой антропол Ф является мат учение о природе. Прир явл единственной реальностью, а чел ее высшим продуктом. В чел и благодаря ему прир ощущает себя, созерцает себя, мыслит о себе.


Многообразие явл природы не может быть сведено к общей, однородной первоматерии. Природа вечна. Возникновение и уничтожение относятся тоько к отдельным явлениям. Прир бесконечна в пространстве.


“У прир нет ни начала не конци. все в ней находится во взаимодействии; все относительно. Все одновремено явл действием и причиной, все в ней всесторонне и взаимно...” Однако эта глубоко диалектичная догадка не находит дальнейшего развития у Ф.


Ф. отстаивает положение о неразрывной связи материи и движения. Однако не указывает на качественное многообразие форм движ. материи, на их взаимопереход. Ф говорит и о развитии, но понимает ее метафизично.


Пытается преодолеть механисцизм. Он говорит о несводимости высших форм сущ материи к низшим. Псих акты существенно отличаются от их физиологич. основы. Единство субъект с объективным, псих с физическим не устраняет внутреннего различия между ними.


Многообразие чел ощущ. Соотв многообр качеств природы., оно обусловлено им и принципиально невозможно без него. Поэтому нельзя противопоставлять содерж чел ощущ качественной определенности чувст-воспринимаемых явлений. Тем не менее Ф понимание субъекта и объекта носит антрополог. хар-тер.


Целесообразность в жив и раст мире представляет собой не р-т реализации внутренне присущей явл цели, а следствие единства мат мира. Т.о он не отрицает объект целесообразности в жив природе, он прав указывает на ее относительность.


Т.о ф. учение о природе в целом не выходит за рамки метаф материализма. Это сказывается, например, в Ф. определ природы: “Я понимаю под прир совокупность всех чувств сил, вещей и существ, кот человек отличает от себя, как нечеловеческое... Или , беря слово практически, прир есть все то, что для чел - независимо от сверхъест внушений теистической веры - представляется непосредственно, чувственно, как основа и предмет его жизни. Прир есть всет, электричество, магнетизм, воздух, вода, огонь, земля, животное, растение, человек, поскольку он явл существом, непроизвольно и бессознательно действующим, - под словом прир я не разумею ничего более, ничего мистического, ничего туманного, ничего теологического”.

 
Теор познания - сенсуализм. Реальный мир есь чувственно восприним. действительность, следовательно, лишь благодаря чувств восприятиям возможно его познание. Чувств восприятие, непоср по своей природе м.б. также и опосредованным, т.е. давать косвенные свидетельства относительно того,что мы не видим, не слышим, не осязаем...  Органов чувств, кот обладает чел вполне достаточно для познания любых явлений. Чувств восприятия в силу своей непосредств связи с вещами никогда нас не обманывают.


Однако он не включает в свое рассмотрение практическую деятельность.


Ф признает важную познав функцию теорет мышления и его способности достичь более глубокого познания действительности. Зад мышления - собирать, сравнивать различать, классифицировать чувств данные, осознавать, понимать, обнаруживать их скрытое, непосредственно не являющееся содержание. “Чувствами мы читаем книгу природы, но понимаем ее не чувствами”. Мышление носит опосредованный хар-тер, поэтому то, о чем мы мыслим, не всегда явл объектом непосредств восприятия. Как же устанавл истинность наших понятий, их соотв реальной действительности? Путем сопоставл. понятий, теор выводов с чувственными данными.

 
Т.о чувственное созерцание - есть критерий истинности мышления. В общем Ф не понимает сложн диалект связи между чувств отраж мира и мышлением, его не интересует пробл категорий и логики. Глуб идея Гегеля о движ теор мышления от абстр к конкретному, овозможности, следовательно, конкр. мышления осталась чуждой дляФ.

Хар-ая особенность мат-ма Фейербаха- антропологизм, явившийся следствием историч.условий предреволюц-ой Германии и выражением идеала революц.буржуазн.демократии. исходным пунктом фил-ой эволюции Ф.была критика идеалистического понимания Гегелем человеч.сущности, сведение ее к самосознанию. Отказ от подобной точки зрения неминуемо вел и к отказу от идеализма вооюще. Заслугой Ф.явл.подчеркивание связи идеализма с религией. Резкой критике подвергает Ф.также идеалистич.хар-ер гегелевской диалектики. Критика Гегеля открывала путь к использованию рацион-го содержания гегелевской философии и в этом отношении способствовала формированию марксизма. Однако Ф.просто отбросил фил-ию Гегеля и поэтому не сумел увидеть главного его достижения- диалектики. Осн.содерж.и смысл фил-ии Ф.-отстаивание мат-ма. Антропологизм Ф.проявл-ся в выдвижении на первый план сущности человека, кот.рассм-ся им как “единственн.,универс-ый и высший” предмет фил-ии. Но провести последовательно матер-ую точку зрения в этом вопросе Ф.не удается, т.к.человек для него- абстрактный индивид, чисто биологич.существо. в теории познания Ф.отстаивает точку зрения эмпиризма и сенсуализма, решительно выступает против агностицизма. Вместе с тем он не отрицал и значение мышления в познании, пытался хар-ть объект в связи с деятельностью субъекта, выцсказывал догадки об общественной природе человеч.познания и сознания и т.д. Но в целом Ф.не преодолел созерцательности домарксовского материализма. Это связано с тем, что в понимании истории Ф.еще целиком оставался на позициях идеализма. Идеалистич.воззрения на обществ.явл-я вытекают из стремления Ф.применить антропологию как универсальную науку к изучению общественной жизни. Идеализм Ф.особенно ярко проявляется в исследовании религии и морали. Религия рассматривается им как отчуждение человеческих свойств: человек как бы удваивается и в лице бога созерцает свою собственную сущность. Таким образом, религия выступает как “бессознательное самосознание” человека. Причины такого удвоения Ф.видит в чувстве зависимости человека от стихийных сил природы и общества. Особый интерес представляют догадки Ф.о соц.и историч.корнях религии.   

18. Материалистическое понимание истории Маркса.
Философские взгляды К.Маркса и Ф.Энгельса, основоположников марксиз-ма: материалистическая диалектика и теория познания, Ф природы, философская антропология и Ф истории.

Диалектико-материалистическая Ф, основы которой заложили Карл Маркс (1818-1883) и Фридрих Энгельс (1820-1895), вобрала в себя существенные достижения предшествующей философской мысли, начиная с идейного наследия философов Древней Греции и кончая трудами мыслителей 18 - начала 19 веков.

Исследователи биографии К. Маркса и Ф. Энгельса отмечают, что большое влияние на формирование их философских взглядов оказали Гегель и Фейербах. Однако созданная Карлом Марксом и Фридрихом Энгельсом философская теория существенно отличается от всех предшествующих учений прежде всего тем, что в ней очень тесно связаны между собой философские идеи с политико-экономической и научно-социальной сторонами мировоззрения. Эта целостность, взаимообоснованность составных частей мировоззрения (философии, политэкономии, теории социализма) во многом объясняет то влияние, которое оказало учение Карла Маркса и Фридриха Энгельса на развитие общественных процессов в мире.

Диалектико-материалистическая Ф возникла в середине 40-х годов 19 века, когда в ряде стран Западной Европы уже утверждался капитализм. Завоевание политической власти буржуазией проложило дорогу его ускоренному развитию. Следствием этого явилось, с одной стороны, бурное развитие капитала, крупной машинной индустрии, а с другой - формирование промышленного пролетариата. Однако громадный рост производительности труда и общественного богатства отнюдь не сопровождался улучшением положения трудящихся масс. Усиление эксплуатации, обнищание, ухудшение экономического положения вызвали недовольство рабочих. Выступления рабочих против своего угнетенного положения все чаще принимали форму забастовок, стихийно вспыхивающих вооруженных выступлений. Таковы были восстания лионских ткачей во Франции (1831 и 1834 годы), силезское восстание ткачей в Германии (1844 г.), в Англии в 30-40 годах 19 века развернулось первое массовое пролетарское движение - чартизм. На фоне этих событий и возникает диалектико-материалистическая Ф, созданная Карлом Марксом и Фридрихом Энгельсом.

Большое влияние на формирование новой философии оказали важные научные открытия в области естествознания, сделанные в 19 веке (открытие закона сохранения и превращения энергии, открытие клеточной структуры живых организмов, создание Чарльзом Дарвином эволюционного учения и т.д.), которые позволили обосновать диалектико-материалистический подход к объяснению развития природы. Все эти и многие другие открытия в естествознании имели большое значение для формирования диалектического материализма.

В начале своей научной и общественно-политической деятельности Карл Маркс и Фридрих Энгельс стояли на позициях гегелевской диалектики, примыкали к так называемым младогегельянцам. Но уже в этот период, т.е. до 1842 г., они отрицательно относятся к метафизической системе идеализма Гегеля, к его консервативным политическим взглядам.

Эволюция взглядов Карла Маркса и Фридриха Энгельса в новом направлении особенно ярко обнаруживается после их встречи в Париже в 1844 г. С этого времени начинается их совместный труд по созданию нового мировоззрения. которое принципиально отличается от всех предшествовавших философских учений как по своей социальной сущности, так и по идейному содержанию и своей роли в развитии общества.Что же собственно нового было в этом учении? Эту теорию отличает от всех иных философских учений прежде всего то, что в ней впервые в истории философской мысли органически сочетается диалектика с научным материализмом.

В предшествующей философии материализм и диалектика были оторваны друг от друга и даже использовались для борьбы друг с другом. Так, например, Гегель использовал для борьбы с материализмом, а Фейербах вместе с идеализмом Гегеля отвергал и диалектику. Диалектический материализм рассматривает мир, все существующее в нем как материю в ее многообразных проявлениях. Материя существует независимо от сознания и находится в постоянном движении, изменении и развитии. Будучи свойством высокоорганизованной материи, сознание способно давать правильное отражение действительности, познать мир, дать объективную истину.

В новой философии материалистическая диалектика применена не только к развитию природы и общества, на и к познанию, к развитию науки. Познание - это процесс, который носит сложный, диалектический характер, процесс, в ходе которого происходит переход от незнания к знанию, от знания частичного, неполного к знанию более полному и глубокому. Впервые в истории философии в основу теории познания была положена практика. Предшествующая Ф стремилась дать всеобъемлющую систему знаний, подчинить себе и заменить собою другие науки. Философские системы в прошлом часто игнорировали положительные знания о природе и обществе, заменяя научные сведения вымыслом. Новая концепция доказывала, что Ф не является "наукой наук" или "наукой над науками".

Диалектический материализм - это наука, которая изучает коренные вопросы соотношения материи и сознания и самые общие законы развития природы, общества и мышления. Исследуя наиболее общие законы развития мира, диалектико-материалистическая Ф выступает научной методологией частных наук. Маркс и Энгельс с материалистических позиций подошли к объяснению не только природы, но и истории общества.

Предшествующий материализм не был последовательным, завершенным. Его представители исходили из материалистических принципов в объяснении явлений природы и идеалистических - общественной жизни. В новой философской теории последовательно распространяется материализм на познание общества, его истории. Доказывается, что в развитии общества определяющими факторами являются не духовная деятельность, не сознание людей, а материальные условия их жизни, производство материальных благ и складывающиеся на этой основе экономические отношения. По-новому в диалектико-материалистической философии решен вопрос о роли общественно-исторической практики.

Главная, фундаментальная идея заключается в том, что практика первична по отношению ко всему духовному миру, культуре. Практика носит общественный характер, ее нет вне общения и связей между людьми. Практика носит исторический характер, она состоит в непрерывном преобразовании людьми окружающих условий. И именно в исторической практике в конечном счете решаются все те теоретические проблемы, которые мыслителям кажутся исключительно делом философского разума. С возникновением новой философии коренным образом изменился взгляд на задачи философии. Если раньше философы считали главной своей задачей объяснение мира, но и его изменение, преобразование. Она выступает в качестве метода познания действительности, ее преобразования.

Многие философы прошлого считали, что их системы выражают абсолютную истину. Такую точку зрения развивал, например, Гегель, объявивший свою философскую систему абсолютной истиной. В отличие от подобных воззрений создатели диалектико-материалистической концепции считали, что их философское учение не является истиной в последней инстанции, что она неизбежно будет изменяться, уточняться обогащаться в ходе развития науки и общественной практики.

В конце 19 - начале 20 века в развитие марксизма признанными авторитетами были лидеры Интернационала - А. Бабель, К. Каутский, П. Лафарг, Э. Бернштейн, Г. Плеханов и др. Они очень много сделали для распространения, популяризации и пропаганды новой философии.Существенный вклад в дальнейшее развитие диалектико-материалистической философии уже в новых исторических условиях внес В.И. Ленин. Он решительно выступал против догматического подхода к философии. смело отбрасывал положения, верные для своего времени, но потерявшие значимость в изменившихся условиях.

Диалектико-материалистическая концепция оказала большое влияние на дальнейшее развитие философской мысли как в нашей стране, так и за рубежом. Однако историческая судьба этого наследия оказалось сложной, а подчас и драматичной. В период культа личности И. Сталина и в дальнейшем идеологическое оправдание порочной экономической , политической, социальной практики постоянно осуществлялось на основе декларируемого предельного уважения к диалектико-материалистическому учению. Однако в действительности многие идеи искажались, более того, на практике порой действовали даже вопреки теории. 

Фил.понятие отчуждения и его преодоление у Маркса.

Отчуждение- понятие, хар-ее, во-первых, процесс и результаты превращения продуктов человеч.деятельности (как практической - продукты труда, деньги, общ-ые отношения и т.д., так и теоретическтой), а также свойств и способностей человека в нечто независимое от людей и господствующее над ними; превращение каких-либо явлений и отношений в нечто иное, чем они являются сами по себе, искажение и извращение в сознании людей их реальных жизненных отношений. Маркс, кот.уделил анализу О.большое внимание особенно в “Экономическо-философских рукописях 1884 года”, “Немецкой идеологии” и в экономич.ркописях 1857-59, исходит из того, что О.выражает противоречия определенной ступени развития общ-ва. Оно порождено антагонистическим разделением труда и связано с частной собственностью. В таких условиях общ-ые отношения формир-ся стихийно, выходят из-под контроля людей, а результаты и продукты деятельности отчуждаются от индивидов и соц.групп и выступают как навязанные либо др.людьми, либо сверхъестественными силами. В центре внимания Маркса - анализ О.труда, при помощи кот.он хар-ет систему капиталистич.отношений и положение пролетариата. Признание О.труда в качестве основы всех др., в т.ч.и идеологических, форм О.давало возможность понять искаженное, ложное сознание как результат противоречий реальной общественной жизни. Таким образом, устанавливалась зависимость теории от практики и на этой основе перестраивалась философия. Одновременно Маркс обосновал задачу ликвидации О.путем коммунистического переустройства общ-ва. В дальнейшем в своих классич.произведениях Маркс вычленяет различные аспекты О.и обосновывает методологическую роль этой категории для анализа функционирования и развития всей системы общественных отношений капитализма.

разработка концепции матер-ма и диалектики в фил-ии Маркса.

Концепция разработана на основе классич.нем.фил-ии. Повторял путь Фейербаха, но считал, что человек не только природное сущ-во, а есть природное сущностно-родовое существо и поэтому к себе относится как к универсальному и свободному существу. Природа сущ-ет как продолжение человека и способ жизнедеятельности. Растения, камни - человеческого сознания, как объект природоведения и частично как объект искусства. В этом специфика и оригинальность гуманистического материализма Маркса. Универсальность человека - в его общественной природе. Общественный человек по Марксу видит перспективу в возможности активного преобразования природы в интересах человека. Диалектика - единство противоположно направленных процессов. Гуманизм природы и натурализации человека приводит к световой гармонии
19. Немецкий иррационализм 19 века (Шопенгауер и Ницше).
ИРРАЦИОНАЛИЗМ (лат. irrationa-lis — неразумный). 1. Философские учения, настаивающие на ограни-ченности познавательных возмож-ностей разума, мышления и признающие осн. родом познания интуицию, чувство, инстинкт и т. п. И. считает действительность хаотичной, лишенной закономерности, подчиняю-щейся игре случая, слепой воле.

КЬЕРКЕГОР Серен (1813—55) — датский религиозный философ, предшественник экзистенциализма.

НИЦШЕ Фридрих (1844—1900) --нем. философ, один из основоположников совр. иррациона-лизма в форме философии жизни.

ШОПЕНГАУЭР Артур (1788— 1860) — нем. философ-идеалист; снискал себе славу прежде всего как блестящий эссеист.

К середине 19 века в развитии западноевропейской философии происходит серьезный сдвиг - на передний план выступают иррационалистические концепции. Так же как и рационализм, иррационализм, как философское направление, начинает формироваться еще в античную эпоху. 

Иррационалистические элементы можно зафиксировать в учениях платонизма, неоплатонизма, позднего стоицизма, в христианской философии средневековья и вплоть до второй половины 19 века, когда иррацио-нализм получает полное и всестороннее развитие, и его определяющее влияние на историко-философский процесс ощущается на протяжении всего 20 века. Утверждение философского иррационализма проис-ходит по мере разочарования широких масс людей в тех идеалах, которыми оперировал философский рацио-нализм. К середине 19 века люди убедились в том, что прогресс науки и техники сам по себе не ведет к реализации вековых идей человечества, Люди перестали видеть в мировом историческом процессе проявление и осуществление высшего разума. Неверие в конструктивно-созида-тельные силы человека, исторический и социальный пессимизм, скептицизм - таковы основные черты умонастроения второй половины 19-20 вв., которые легли в основу иррационализма как философского направления. Под влиянием этого умонастроения происходит переосмысление рациона-листической концепции человека к окружающей действительности, изменение представления о смысле, цели и назначение человеческой деятельности и познания, пересмотр самого способа истолкования человеческого мышления и сознания. Если рационализм мистифицирует рационально-целесообразные формы человеческой активности, то в иррационализме духовное отождеств-ляет со спонтанными, бессознатель-ными импульсами, эмоционально-волевыми и нравственно-практи-ческими структурами субъекта. Все формы рационального отношения к миру объявляются в иррационализме производными от первоначальной до сознательной основы. В зависимости оттого, какое конкретное начало объявляется сущностной характерис-тикой субъекта, и какая дается интерпретация этому началу, в философии возникают различные системы и школы иррационализма: "Ф воли"(Шопенгауэр и др.), "Ф жизни" (Ницше, Дальтей и др.), экзистенциализм (Хайдеггер, Сартр и др.). Ф философской теории иррационализм выступает против установки рационализма, что окружающий мир является родственным человеку, что природа доступна мыслящей субстанции, и познание может дать целеуказание и ориентиры для человеческой деятельности. Неустойчивость социаль-ного бытия индивида превращается в иррационализме в онтологическую неуравновешенность всего мироздания. Иррационализм отрицает упорядо-ченное, законообразное устройство мира. С точки зрения его представителей, основание бытия неразумно. У Шопенгауэра основополагающим началом мироздания является стихийная, ничем не ограниченная, ничем не предопределяемая Мировая Воля. Воля понимается в его системе как бесконечное стремление. "Она безосновна", "вне причинности, времени и пространства" У Бергсона такие функции выполняют "жизненный порыв" - необузданный поток инстинктов, которому дается то натуралистическая, то социальная интерпретация. Экзистенциализм сущностной характеристикой бытия объявляет пульсирующий процесс индивидуального переживания - экзистенцию. 

В объективно-идеалистических разновидностях иррационализма производится онтологизация эмоцио-нально-волевых структур человеческого бытия. так, Шопенгауэр наделял Волю универсально-космическимифункциями "Воля это внутренняя сущность мира". Все сущее: природа, человек, социальные институты и предметные формы культуры представляют собой лишь ступени объективации Воли. У Бергсона "жизненный порыв" проходит через различные материальные образования и завершает свое движение, воплотившись в человеке. В субъективно-идеалистической разно-видности иррационализма человеческая субъективность, индивидуальное созна-ние рассматривается как особый вид бытия. Так, в системе Дальтея "жизнь", рассматриваемая как основа мира, истолковывается как внутренний опыт переживания человеком своего существования в мир, придающие миру смысловые характеристики. С отрицанием законообразности и причинной обусловленности в иррационалистических учениях тесно связано отрицание как познавательной, так и деятельно-преобразовательной активности субъекта. Поэтому основную задачу философии они видят не в познании законов объективности мира, а в определении форм и норм построения субъективного мира личности, утверждении ее внутренней духовно-нравственной жизни, т.е. нравственно-практическому отношению к жизни. Свои усилия иррационалисты направляют на выработку эмоционально-нравственных установок, которые служат для ориентировки человека в межличностных ситуациях, т.е. на субъективно-субъективные отношения. Человек рассматривается, как субъект общения (коммуникации). 

В философской теории иррацио-нализм противопоставляет гносеоло-гическому подходу рационализма аксиологический. Понять истинную ценность того или иного явления, рассуждают иррационалисты, может только человек. Человека отличает от животного не разум, не способность к понятийному мышлению, а способность к нравственной оценке. Человек это не бесстрастно-теоретическое существо, а субъективно-заинтересованное в целях и задачах своей деятельности, поэтому важными для него являются ответы на вопросы: "что означает эта вещь", "какой цели она служит". Человек становится мерилом всего бытия, а гносеологический подход уступает место аксиологическому, в основе которого лежат установки антропологизма. При решении гносеологических проблем решающее значение придается субъективно-психологическим, подсознательным факторам человеческого познания. В качестве наиболее адекватных средств постижения сущности реальности принимаются: интуиция, вера и т.д.. Отсюда в наиболее крайних формах иррационализма на передний план выступают понятия, которые не могут дать образов внешнего мира, а лишь отражают субъективные переживания личности: страх, отчаяние, тоска, забота, любовь и т.д.. При построении философской системы рационализму свойственно стремление "снять все иррациональные остатки", уложить все знания в строго определенные логические формы, а все, что в них не укладывается, отбросить как незнание. В своей гносеологии иррационализм акцентирует внимание именно на "рациональных остатках", заявляя, что только они являются подлинным знанием, а значит требуют иных нерациональных форм выражения: образов, символов, аллегорий, метафор и т.д.. Начиная с Ницше, иррационализм приводит форму изложения в соответствие с содержанием и начинает изъясняться с миром на языке пророчеств.

Шопенгауэр(1788- 1860), Ницше (1844- 1900). Для них характерен резкий разрыв с рационализмом, на место разума надо поставить чувство. 

Шопенгауэр. Он начинает с проблемы познания вещи в себе. Он говорит, что никакая логика не способна проникнуть в вещь в себе, потому что вещь в себе есть нечто иррациональное – универсальная воля. Воля есть нечто сходное с абсолютным духом. И то и другое есть идеальное духовное. Различия в том, что абсолютный дух – конечен (эта цепочка диалектических заключений и целей направлена познать самого себя), а волю характеризует: алогичность (лишена всякой логики, безрассудна), бессознательна (бесцельна), авторитарна (не зависит от действий других факторов, в том числе и человеческих). Этим он объясняет все страдания жизни. 

Жизнь это страдание. Все наслаждения – мимолетные искорки, а доминирующее – страдания. Познание воли осуществляется не разумом, а чувством. 

Как же строится аксиология при такой онтологии и гносеологии? Человеческая жизнь – бессмысленна, все к худшему в этом худшем из миров. Шопенгауэр говорит, что мы не можем укротить эту злую волю, которая нас терзает. Но есть два способа смягчить. Философское успокоение (утешение) : 1. Искусственно создать мир, в котором все хорошо путем художественного творчества, то есть с помощью художественной деятельности сделать страдания привлекательными. Переживая трагедию в искусстве, мы сопереживаем и сочувствуем героям, что дает утешение. Искусство – есть своеобразное лекарство от ран, наносимых волей. Таким образом, это пессимистический иррационализм. 

Ницше. Взял за основу понятие воли к власти как волю к творчеству (политическое, экономическое и так далее) Чтобы достичь харизматического эффекта. Такова воля к власти, воля к самовыражению, самоутверждению. Воля к власти связана с борьбой за государство. Этой волей обладают и растения, и неорганика. 

Далее идея вечного возвращения воли к власти. Она то возникает, то затухает. Отсюда оптимизм, что если человек терпит неудачу в чем-то, то не унывать. В будущем появится удача, победа. То есть, всегда есть перспектива удачи. 

Третья идея – идея сверхчеловека. Связана с разными ступенями развития воли к власти. Как человек произошел от обезьяны, так сверхчеловек может произойти от человека. Главное сочинение «Так говорил Заратустра». Оно задумано как антибиблия, написанная на базе иррационального идеализма. Сюжет в том, что основоположник древней иранской религии –Заратустра живет где-то в пещере горах. Периодически оттуда выходит, смотрит на закаты, и когда потом его там встречают и спрашивают «кого вы ищете?» он говорит: «сверхчеловека». 

Что является критерием истины? Истина – то же самое что и ценность. Высшая ценность это красота. Тогда получается, что объективная истина не существует – зависит от субъективности. После введения этого критерия вводится учение о переоценке ценностей. Что все ценности – относительны. Он говорит и христианство (оперирующее слабыми) и социалистическая структура (оперирующая серыми) нужно подвергнуть переоценке. И нужно поддержать сильного. Сверхчеловек должен отличатся тем, что он имеет мужество нарушать нормы общественной морали. Слабый человек не имеет мужества нарушать, а сильный как сверхчеловек обладает такой способностью. Таким образом, история движется к созданию сверхчеловека. Отсюда тезис: падающего - подтолкни. Таким образом, человек имеет право преступить нормы морали во имя достижения высшей цели. Нацистская философия возникла на основе синтеза: гегелевское учение об избранности немецкого народа, ницшианскае представление о воли власти и сверхчеловека и идея Чемберлена о том, что движущаяся сила истории является борьба рас, и что смешанная раса ведет к упадку культуры. Гитлер: «Истоки культуры- в крови расы». 

20. Философия всеединства Соловьева.

 Религиозно-философская система В.С.Соловьева (теория познания, идеи «всеединства» и «богочеловечества», осмысление судеб России).

СОЛОВЬЕВ Владимир Сергеевич (1853—1900) — рус. философ-идеалист и богослов, публицист и поэт. Окончил 'Московский ун-т (1873). На взгляды С. большое влияние оказала христианская литература, а также идеи неоплатонизма, теософии и др. религиозно-философских систем. Мн. он заимствовал у нем. философов (Бёме. Шеллинга, Гегеля, Шопенгауэра и др.), у славянофилов. Центральной в учении С. является идея “всеединого сущего”. Последнее рассматривается как сфера абсолютного, божественного, а реальный мир — как ее самоопределение и воплощение (посредником между ними выступает т. наз. мировая душа, или софия, мудрость божья). Безусловное “всеединство” (как совершенный онтологический синтез истины, добра и красоты) постигается, по С., лишь “цельным” знанием, к-рое представляет собой соединение мистического, рационального (философского) и эмпирического (научного) знания. Причем основу его составляет знание мистическое: вера в безусловное существование предмета познания; интуиция (или воображение, дающее истинную идею предмета); творчество (или реализация этой идеи в данных опыта). С. отстаивает единство теологии, философии и науки и наз. его “свободной теософией”. В об-ве идея “всеединства” раскрывает себя как богочелове-ческий союз лиц (“свободная теократия”) или вселенская церковь, объединяющая все национальности и определяющая безусловные цели человечества — преодоление эгоизма и вражды и создание на земле “царства божьего”, где будут разрешены социальные противоречия. “Свободная теократия”, по С., может явиться результатом объединения западной (католической) и восточной (православной) христианских церквей в рамках церковно-мо-нархической государственности как единство духовной и мирской власти первосвященника и царя; особая роль в этом явно утопическом проекте якобы принадлежит рус. государству. В конце жизни, разуверившись в возможности осуществления “всемирной теократии”, С. пришел к идее катастрофического конца истории, к эсхатологии. Ф, с его т. зр., имеет своей гл. целью рационально оправдать “веру наших отцов”, социально-религиозный идеал. Этику С. также основывает на религии: человек нравствен, если он свободно подчиняет свою волю служению “абсолютному добру”, т. е. богу, и стремится к устроению богочеловече-ского царства. Хотя С. и выступал против “чистого искусства” (он рассматривал красоту как чувственное воплощение абсолюта и придавал искусству гл. обр. религиозно-воспитательное, теургическое значение), его поэзия и эстетика стали одним из идейных источников рус. символизма. Учение С., пытавшегося доказать несовместимость революции, социализма и атеизма с духовно-нравственными идеалами человечества, послужило одним из источников формирования рус. религиозно-идеалистической философии начала 20 в. Соч.: “Критика отвлеченных начал” (1880), “Чтения о богочеловече-стве” (1877—81), “История и будущность теократии” (1885—87), “Россия и вселенская церковь” (1889), “Оправдание добра” (1897—99), “Три разговора” (1900) и др.

Стремление к исчерпывающему познанию действительности как целого и конкретность метафизических концепций являются характерными чертами русской философской мысли. Эти черты особенно характерны для философской системы Владимира Соловьева. Они сформулированы довольно определенно даже в таких ранних работах, как “Кризис западной философии (против позитивистов)”, “Философские начала цельного знания” 

Соловьева не удовлетворяла эмпирическая теория, согласно которой наше познание ограничивается только данными чувственного опыта и внешних явлений. Он полагал, что ни одно внешнее явление не может существовать и быть познано вне его необходимых отношений к другим явлениям и тому, кому является. Эти отношения могут быть познаны только посредством мышления, доказывающего нам общее значение или разум вещей. Любая вещь познается в ее отношении к целому. Это целое следует понимать не как неопределенную множественность вещей, а как всеединство. “ Разумность познаваемого... не дается опытом, потому что в опыте мы всегда имеем только частную и множественную действительность, потому что в опыте нет ни “всего”, ни “единого”. Разум или смысл познаваемых вещей и явлений может быть познан только разумом же или смыслом познающего субъекта, отношение данного предмета ко всему может существовать для нас, лишь поскольку в нас самих есть принцип всеединства, то есть разум. Таким образом, мы можем понять, как возникла теория рационализма... “Мерило истины переносится из внешнего мира в самого познающего субъекта, основанием истины признается не природа вещей и явлений, разум человека”. Однако разум в качестве принципа корреляции (зависимости) всего в единстве и является только формой истины. Таким образом, отвлеченный рационализм бессилен познать истину. Но это только доказывает его несостоятельность. Догматический рационализм не в состоянии дать вразумительный ответ на вопрос о том, как наше субъективное мышление может сообщить нам о существовании объективного мира. 

Таким образом, эмпиризм и рационализм приходят почти к аналогичным выводам: эмпиризм предполагает существование только одних внешних явлений без объекта и без субъекта, к которым они относятся, а рационализм ограничивается лишь чистым мышлением, т.е. мыслью без мыслящего и мыслимого. Человек не может преодолеть своего субъективного отношения к объекту в опыте и мышлении. Он не может познать объект как существующий, т.е. как нечто большее, чем его ощущение или мысль. Поэтому ни опыт, ни мышление не могут привести к истине, так как истина означает то, что есть, т.е. как сущее. Истина – это “то, что есть (сущее). Но есть – все. Итак, истина есть все. Но если истина есть все, тогда то, что не есть все, т.е. каждый частный предмет, каждое частное существо и явление в своей отдельности ото всего, – не есть истина, потому что оно и не есть в своей отдельности от всего: оно есть со всем и во всем. Итак, все есть истина в своем единстве или как единое”. Таким образом, “полное определение истины выражается в трех предметах: сущее, единое, все” 

Короче говоря, “истина есть сущее, всеединое”, т.е. она не представляет собой отвлеченное понятие, содержимое во всем, а является конкретностью, содержащей все в себе самой. 

Поэтому истина для Соловьева – это абсолютная ценность, принадлежащая самому всеединству, а не нашим суждениям или выводам. Познать истину – значит преступить пределы субъективного мышления и вступить в область существующего единства всего того, что есть, т.е. абсолюта. В человеческих ли это силах? Вопрос содержит начало ответа. Абсолютное как “всеединство не может быть всецело внешним по отношению к познающему субъекту: между ними должна быть внутренняя связь, посредством которой субъект может познать абсолютноеи внутренне соединиться со всем, что существует в абсолютном и действительно познать это все. Только в связи с тем, что истинно существует как безусловно реальное и безусловно всеобщее, факты нашего опыта приобретают действительную реальность, а понятия нашего мышления – действительную положительную всеобщность. Взятые абстрактно оба эти фактора нашего знания сами по себе совершенно индифферентны к истине. Они имеют смысл и значение только на основе третьего фактора – религиозного принципа”. 

Эмпирическое и рациональное познание имеют относительный характер, ибо они являются следствием связей с объектами, находящимися вне нас, по ту сторону нашей феноменальной отдельности. Указанные виды познания дополняются внутренним познанием, являющимся следствием абсолютного бытия, которое непосредственно связывает нас с познаваемыми объектами. Такое знание является мистическим и абсолютным. В нем содержится нечто большее, чем мысль, а именно объективная реальность, существующая независимо от нас. Этот третий вид познания Соловьев называл верой, понимая под таким термином, подобно Якоби, не субъективное убеждение в существовании независимой от нас реальности, а интуицию, т.е. непосредственное созерцание сущности, отличной от нашей собственной сущности. 

На Западе, в католичестве, Бог – объект, вне человека и над человеком. Человек вытягивается к Богу, устремляется к нему. Человеческая природа исходит от томления по природе божественной. 

На православном Востоке был иной религиозный путь, иной мистический опыт. На Востоке, в православии, Бог – субъект, внутри человека. Там Бог нисходит к человеку, человек принимает Христа внутрь себя. В православии человек не вытягивается к Богу, а распластывается перед Богом. Природа человеческая изнутри пронизывается Божеством. Мистическая насыщенность Востока обоготворяет человеческую природу. Это христианское обоготворение ничего общего не имеет с индийским пантеизмом, уничтожающим личность, в нем личность спасается. 

Почему на Востоке было отношение к Богу как к субъекту, а на Западе как к объекту – это тайна, тайна свободы человеческой и благодати Божьей. 

Целым рядом замечаний и рассуждений Владимир Соловьев доказывает несостоятельность западной философии и неверность главных ее путей: 

“Общий необходимый результат западного философского развития в области учения о познании состоит в том, что чистое мышление и чистая эмпирия должны быть признаны одинаково невозможными, и истинный философский метод должен быть определен как конкретное мышление, состоящее в выведении из эмпирических данных того. что в них необходимо логически заключается. В области метафизики (метафизика: от греч. meta ta physika – после физики: философское учение о сверхчувствительных, т.е. недоступных опыту принципах бытия) в качестве абсолютного Первоначала вместо прежних абстрактных сущностей должен быть признан конкретный Всеединый Дух. В области этики должно быть признано, что последняя цель и высшее благо достигаются только совокупностью существ посредством логически необходимого и абсолютно целостного хода мирового развития, конец которого есть уничтожение вещественного мира как вещественного и восстановление его как царства духов, во всеобщности Духа Абсолютного”. 

Таким образом, Соловье заключает, что истинное знание является результатом эмпирического, рационального и мистического познания в их взаимосвязи. Рациональная форма знания не теряет свой смысл, а лишь дополняется привнесением жизненного начала. Ф, основанная на этих началах, стремится соединить полноту содержания духовных созерцаний Востока “с логическим совершенством западной формы”. В ее задачи входит осуществление универсального синтеза науки, философии и религии. Объективное значение знания, его логическая необходимость и связь возможны только в том случае, если абсолютное начало – бог – как всеединство придаст миру характер завершенной органической системы. Та же самая внутренняя связь, существующая между богом и миром имеет место во всех других положительных проявлениях существования. Цельное познание реальности в целом неизбежно приводит не только к религиозному, но и христианскому мировоззрению, которое зиждется на учении о богочеловечестве, т.е. божестве и человеке, воплощенных во Христе. История такого воплощения “естественно завершается личным соединением живого Бога со всем существом человека – с разумной душой и материальным телом”. 

Уже говорилось, что абсолютное есть единство всего, что существует. Абсолютное первоначало выше действительного содержания и реальной формы. Обусловливая содержание и форму, устанавливая их внутреннюю связь, оно вместе с тем свободно от всяких определений и всякого существования, т.к. определенное существование всегда относительно. Абсолютное первоначало обладает способностью существования, а поэтому можно сказать, что оно существует. Однако утверждать только так было бы не совсем правильно, ибо в действительности абсолютное первоначало выше бытия и силы. Свободное от всяких определений, оно есть ничто (положительное ничто). Всякое существование, будучи относительным и, следовательно, множественным, является по отношению к абсолютному его другим. Если бы абсолютное оставалось только самим собою и исключало свое “другое”, то это другое было бы границей или отрицанием абсолютного, и следовательно, абсолютное было бы “ограниченным, исключительным и несвободным”, т.е. оно уже не было бы абсолютным. Следовательно, абсолютное первоначало “есть единство себя и своего отрицания”. Отсюда следует, что абсолютное начало есть любовь, потому что оно – самоотрицание существа и утверждение им другого. 

Соловьев считал, что абсолют является всеединством, которое есть, а мир – всеединство в состоянии становления. Мир содержит в себе божественный элемент (всеединство) в потенции как идею. Однако он содержит также небожественное – естественный, материальный элемент, в силу которого частное не есть всеединое. Однако частное стремится к всеединству и постепенно достигает этой цели, объединяя себя с богом. Этот процесс установления всеединства является процессом развития мира. Мир множественности и частности отрицает всеединство. Однако божественный принцип как идея существует потенциально в слепом, бессознательном стремлении каждого человека. Вначале этот элемент ограничивает разделение и распыление в форме внешнего закона, восстанавливающего единство, необходимое для полноты жизни. Затем, на сравнительно более высокой стадии развития, вследствие роста сознания внешнее единство в человеке обращается во внутреннее всеединство, основой которого являются этические принципы. 

21. Экзистенциальный  персонализм Бердяева.

Русская Ф XX века. Осмысление историческою пути и видение будущего России: религиозно-философское учение последователей В.С. Соловьева (С.Н. Булгаков, Н.А. Бердяев. С.Л. Франк), русский марксизм (Г..В. Плеханов, В.И. Ленин), евразий-ство (Н.С. Трубецкой, П.Н. Савицкий, П.П. Сувчинский, Г.В. Флоровский, Л.П. Карсавин и др.)

В.С.Соловьёв - идея “всеединого сущего”, т.е. сфера абсолютного, божественного, а реальный мир - её воплощение. Посредник - мировая душа - божественная мудрость. Отдельная вещь - частичное проявление всего в мире в целом. Вершина мира - единое творческое ничто, соединение философского и научного. В обществе это богочеловеческий союз лиц, определяющая цель человечества, преодоление эгоизма и вражды, создание на Земле “царства божьего”. “Ф всеединства” - “оправдание добра”, подготовка человечества к переходу на высшую стадию эво-люции, на вершине которой возникает “Богочеловечество”.

Н.А.Бердяев (1874 - 1948)  - личностное даёт начало и источник космическому, вселенскому. Понятие объективного мира заменяется объективизацией реальности, порождённой субъективным духом. Главное в человеке - внутренний мир; личность - категория религиозного сознания; сущность человека - в отношении к Богу. Необходимо обратиться к персоналистской философии человека, проявлениям зла противопоставить этику творчества измеряемой не жизнью человека, а вечностью и преображением. Человек постигает диалектику добра и зла через страдание, мучение. Необходимо раскрытие Бога в человеке и человека в Боге.

Булгаков С .Н.  (1871-1944) Остро стоял вопрос о теории прогресса и считал, что соц. идеал должен формулир. как религиозно-метаф. проблема. Такой подход способствовал обращению к фил. “всеединства” Соловьева, стремившегося создать систему ,в кот. наука, фил. и религия внутренне и органически связаны друг с другом.

Булгаков идет от космоса к богу, основа его фил. построений лежат в космологии, поэтому у Б. остается различия между абсол. и космосом. Мир принадлежит самому себе, он действительно имеет в себе творящую и движущую силу. Космо это есть живое, одушевленное целое, поэтому Б. выдвигает понятие ”душа мира”, кот. содержит в себе все, явл. единящим центром мира. Этика Б. связывает существование зла с “ничто”,кот. врывается в осуществленное уже мироздание как хаотизирующая сила. Б. признает что бытие в его свободе не софийно, что и создает возможность зла.

Экзистенциально-религиозная Ф Н.А. Бердяева. Свобода и творчество.

Бердяев Николай Александрович (1874 - 1948) - русский философ - идеалист. Ф Бердяева впитала в себя множество разнообразных источников. В различные периоды его вдохновляли Кант, Маркс, Шопенгауэр, Ницше. Из русских мыслителей заметное влияние оказали Михайловский, Достоевский, Соловьев и другие. Осн. работы: "Смысл творчества", "Смысл истории", "Дух и реальность", "Экзист. диал-ка божественного и чел-ского".

Б. относился довольно презрительно к философской систематике. Мышление его афористично и фрагментарно. Б. высказал очень важные и глубокие мысли по вопросам метафизики, гносеологии, историософии, антропологии, но главным в его творчестве были все же этические искания. С начала ХХ в. был одним из главных идеологов богоискательства. Ранний Бердяев пытался сочетать гуманизм Маркса с антропологическим социализмом Михайловского и метафизикой неокантианства. Зрелые философские воззрения Бердяева представляют собой одну из первых в Европе разновидностей христианского экзистенциализма. Согласно экзистенциализму, задача философии - заниматься не проблемами науки, а вопросами сугубо человеческого бытия (существования). Человек помимо своей воли заброшен в этот мир, в свою судьбу, и он живет в чуждом ему мире: его бытие со всех сторон окружено таинственными знаками, символами. Страх важнейшее понятие философии экзистенциализма. Мир тем более страшен, что он бессмыслен и непостижим. Человека на каждом шагу подстерегают неприятности. И он не в силах их предвидеть. Большое место в экзистенциализме занимает проблема свободы, определяемая как выбор человеком самого себя: человек таков, каким он себя свободно выбирает. “Чувство вины за все совершающееся вокруг него - чувство свободного человека” (Бердяев). Узник или раб тоже может быть “свободен “, говорит Бердяев, соответствующим образом самоопределяя свое отношение к своему положению. Отсюда вывод: задача человека заключается не в том, чтобы изменить мир, а том чтобы изменить свое отношение к нему. Ф Бердяева антропоцентрична - проблема духовности, свободы и творчества, судьбы, смысла жизни и смерти всегда были в центре его философских размышлений. По Бердяеву “личность вообще первичнее бытия”, бытие - воплощение причинности, необходимости, пассивности, духовное начало свободное, активное, творческое. Понятие объективного мира Бердяев заменяет термином “объективированный мир”, интерпретируя его как “объективацию реальности”, порожденную субъективным духом. Частично признавая социальную обособленность бытия личности, он вместе с тем считает главным в человеке то, что определяется его внутренним миром, а не внешним окружением. Личность, по Бердяеву прежде всего категория религиозного сознания, и поэтому проявление человеческой сущности, ее уникальности и неповторимости может быть понято лишь в ее отношении к богу. Бердяев рассматривая три типа времени (космическое, историческое и экзистенциальное или мета историческое), он главным образом озабочен предсказанием того, как “мета история входит в историю”, обоснованием приближения конца истории. Эти мотивы особенно сильно проявились в его последних работах. Бердяев считал, что Ф хочет не только познания мира но и улучшения его. Мораль и нравственность Бердяев строит на христианских заповедях. 

Марксистская Ф в России.

Г.В.Плеханов: в философии марксизма социализм - научная теория. Уделял внимание материалистическому пониманию истории, проблемам исторической необходимости, свободы, диалектике взаимоотношений общественного бытия и общественного сознания, теории классовой борьбы и др. Отстаивал принцип познаваемости мира и существование объективной истины как процесса; полагал, что ощущения - “условные знаки”, доводящие до нашего сведения происходящее в действительности; считал причиной общественного движения развитие производительных сил, изменение которых обусловливает изменения в общественных отношениях людей. Творец истории - народные массы. Социалистическая революция может начаться только в высокоразвитых капиталистических странах.

В.И.Ленин: теория и практика политдеятельности, теория госустройства, революция как социальная технология. Внёс вклад в развитие теории и практики госстроительства, осмысление процессов социального развития. Провозгласил о победе социализма через революционную борьбу в слабых звеньях империалистической системы. Обогатил концепцию материализма, обосновал теорию отражения, методологически анализировал взаимосвязи естествознания и философии. Практика выше теории - критерий истины.

Критическое отношение к марксизму-ленинизму, не заслоняет положительный вклад в философию отечественных мыслителей, в развитие философского материализма.

22. Основные проблемы и понятия экзистенциальной философии.
Экзистенциализм. Первый философ, поставивший вопрос – Кьекегор (1813-1855) «Страх и трепет» – главный труд. Сюда можно отнести и Достоевского, затем Бердяев и Шестов. Они называли свою философию персонализмом. Предмет философского познания – человеческая личность, индивидуальная личность. Крупнейший представители XX века: Сартр(1905-1980), Камю (1913-1960) француз, Хайдеггер (1889-1978),Ясперс (1883-1969)- германец. 

Онтология - учение об экзистенции (существования). Экзистенция – духовное бытие человека, индивидуальной личности. То есть фундаментальная онтология это учение о бытие человека. Что потом получило название философской антропологии. Само бытие сводится к духовному миру, а духовный мир сводится к его эмоциональному миру, потоку его переживаний. Таким образом, центр внимания на эмоциональном мире человека вообще. В отличие от мистиков, которые занимались только сверхъестественным чувством. При этом особую роль играет негативные чувства. Страз перед смертью – ключевое чувство. Животные этого не знают. Этот страх оказывает на человека влияние. Чтобы понять духовный мир человека надо понять эти переживания. Таким образом экзистенция – поток переживаний., специфический для каждого человека. 

А что источник этого потока переживания? Одни считают что бог, другие что ничто. Отсюда религиозное направление и атеистическое. Описать экзистенцию человека - описать всю историю его эмоционального развития. Этим занимается художественна литература. Экзистенция – эмоциональный мир человека в его развитии. Этим онтология исчерпывается. 

Теперь гносеология. Как познать эмоциональный мир? Здесь герменевтика – искусство истолкования текста. Переживания фиксируются в тексте таким образом, чтобы понять переживания человека мы должны понять его язык. И наши переживания больше всего раскрываются в художественных ценностях. Как понять «текст», понять те переживания, которые были запечатлены? Как достичь сопереживания? Здесь возникает герменевтический круг. Пример: сюрреалистическое произведение. Для обеспечения сопереживания нужно знание как предварительное (но не достаточное) условие. 

Аксиология: Смысл жизни в постижении её абсурда. Камю. Затем теория познания сводится к герменевтике. Смысл человеческой жизни – свобода. Смена поколений нужна для смены идеалов. И борьба относительных идеалов ведет к абсолютному идеалу. Таким образом, смерть необходима для смены поколений. Свобода – самостоятельная ценность и все к ней сводится. Если в классике свобода – средство то здесь –цель. Свобода – возможность выбора. Но такая свобода относительна. Сартр говорит, что настоящая свобода может быть абсолютной. Свободу можно трактовать – выбор между разными интерпретациями. И здесь возможна абсолютная свобода. (То есть приходим к выбору между разными субъективными возможностями) У Сартра принцип аутентичности – внутренней свободы. Раз свобода только относительна, то можно выходить за различные рамки норм социальной жизни. Нарушение их проявляется в его свободе. И родилась доктрина прав человека, при его обязанностях. Экзистенциализм развился как противовес тоталитаризма. Классика говорит, что должна быть гармония прав и обязанностей. 

Проблемы человека в философии XX столетия: экзистенциализм (М.Хайдеггер, Ж.-П.Сартр, А.Камю, К.Ясперс), психоанализ и неофрейдизм (3.Фрейд, К.Юнг, Э.Фромм), философская антропология (М.Шелер).

Экзистенциализм - Ф существования. Э. поставили вопрос о смысле жизни, о судьбе чел., о выборе и личной ответственности в условиях исторических катастроф и противоречий.

Исходный пункт фил. Э. - изолированный, одинокий индивид, все интересы которого сосредоточены на нем же самом, на его собственном ненадежном и бренном существовании. Отчуждение человека от общества. Экзистенциальные проблемы - это такие пробл., которые возникают из самого факта сущ. человека. Для Э. имеет значение только его собственное сущ. и его движение к небытию. Среди всех способов бытия существования Э. ищут такой, в кот. сущ. раскрылось бы наиболее полно - это страх. Страх - это исходное переживание, лежащее в основе всего сущ-я. В конечном счете это страх перед смертью. Э. объявл. предметом ф. - бытие. Они утверждают, что понятие бытия явл. неопределимым., и что никакой лог. анализ его невозможен. Поэтому ф. не м.б. наукой о бытии и должна искать иных, ненаучных, иррациональных путей для проникновения в него. Свобода составляет само чел. существование, чел. и есть свобода.Однако своб. понимается ими как нечто иррациональное. Своб. они мыслят как своб. вне общества. Это внутр. состояние, настроенность, переживание индивида. Характ чертой чел. сущ. является то, что он не сам выбирает условия своего сущ., он заброшен в мир и подвластен судьбе. От человека не зависит время его рождения и смерти. Это приводит их к мысли, что помимо чел. сущ-я сущ. потусторонняя реальность, кот. понимается как способ сущ. чел., состоящий в озабоченности чел., направленной куда-то вне его. Внеш. мир представляет среду, мир заботы чел., окружающий чел. сущ-е и находящийся в неразрывной связи с ним. Пространство и время есть способы чел. сущ-я. Общество - всеобщая безличная сила, подавляющая и разруш. индивидуальность, отнимающая у чел. его бытие., навязыв. личности трафаретные вкусы, нравы, взгляды. Человек, преследуемый страхом смерти, ищет прибежища в обществе. Но жизнь в обществе не истинна. В глубине чел. скрыто истинное, одинокое сущ-е. 

Хайдеггер. Первично настроение, то есть форма неразвитого сознания. Априорные формы чел. личности явл. забота, тревога, страх.Это субъективное бытие ч-ка, бытие-в-мире. Есть еще бытие-с-другими, бытие-здесь и др.Чтобы постичь смысл бытия, ч-к должен отрешиться от целевых установок, осознать свою бренность, грешность, поч. себя перед лицом смерти. 

Ясперс- психиатр, в распаде личности видит не болезнь, а поиск своей индивидуальности. Приходит к выводу, что любая рац. картина мира есть рац. неосознанных стремлений. Задача филос - раскрыть зашифр. учение о пограничных состояниях - в них ч-к избавляется от господств норм, ценностей, и очищенное Я дает возможность осознать себя как экзистенцию.

Камю- нобелевский лауреат, писатель. Существование ч-ка абсурдно, вводит категорию абсурда в свою фил. Выражение безысходного одиночества ч-ка. Выход их ситуации - непокорство и самоубийство.

Сартр - дополнение к марксизму. 2 вида бытия – бытие-в-себе, заменяющее объективную действительность, и бытие-для-себя, тождественной человеческой реальности, т.е. сознанию. Являясь причиной особого рода бытия, сознание есть небытие бытия, но лишь оно является источником активности, движ., многообразия жизни, вносит смысл в инертный и абс. мир. в морали осн. категория - свобода. Человек или целиком свободен, или его нет вовсе. Это сущность чел. поведения. Каждый вынужден изобретать для себя свой закон, выбирать свою мораль.

Фрейдизм - название теории и метода психоанализа. Назван так по имени Зигмунда Фрейда (1856-1939) австрийского врача-невропатолога и психиатра. Психоанализ (решение души) часть психотерапии, врачебный метод исследования, развитый Фрейдом в конце 19 начале 20 вв. для диагностики и излечения истерии. Затем он был переработан в психологическую доктрину, направленную на изучение скрытых связей и основ человеческой душевной жизни. Эта доктрина строится на предположении, что известный комплекс патологических представлений, в особенности сексуальных, “вытесняется” из сферы сознания и действует уже из сферы бессознательного и под всякими масками и облачениями проникает в сознание и угрожает духовному единству Я, включенного в окружающий его мир.

В действии таких вытесненных “комплексов” видели причину заболевания, оговорок, грез, ложных поступков, неврозов (истерий), и лечение их пытались проводить т.о., чтобы при беседе (т.е. при “анализе”) можно было свободно вызывать эти комплексы из глубины бессознательного и устранять их (путем беседы или соответствующих действий), а именно предоставить им возможность “отреагировать” (разрядиться).

Сторонники психоанализа приписывают “либидо” центральную роль, рассматривая человеческую душевную жизнь в целом как сферу господства бессознательных сексуальных стремлений к удовольствию или не удовольствию. 

От школы Зигмунда Фрейда отпочковалось два направления – психология личности (индивидуальная психология) Альфреда Адлера и цюрихская школа К.Юнг (1865-1961, глубинная психология).

В экзистенциональной философии Сартра речь идет об экзистенциальном психоанализе, который совпадает с задачей “осветить в строго объективной форме субъективный выбор, благодаря которому личность делает себя личностью, т.е. может провозгласить себя тем, чем она является”. Стремления, склонности по отношению к этому выбору являются второстепенными. Учение о бессознательном отвергается: психическое простирается также далеко, как и сознание.

Неофрейдизм – направление в современной философии и психологии, получившее распространение главным образом в США, сторонники которого соединили психоанализ Зигмунда Фрейда с американскими социологическими теориями.

Представители неофрейдизма: Карен Хорни, Гарри Салливен, Эрих Фромм (1878-1923, Германия – США, “гуманистический психонализ”), Вильгельм Райх (1897-1957) и др.

Подвергнув критике ряд положений классического психоанализа в толковании внутри психических процессов, но оставив важнейшие его концепции (иррациональные мотивы человеческой деятельности, изначально присущие каждому индивиду и т.д.), представители неофрейдизма перенесли центр тяжести на исследование межличностных отношений. Это сделано в стремлении ответить на вопросы о человеческом существовании, о том, как человек должен жить и что должен делать. Причиной неврозов считаю тревогу, зарождающуюся еще у ребенка при столкновении с исходно враждебным ему миром и усиливающуюся при недостатке любви и внимания. Позже такой причиной становится невозможность для индивида достичь гармонии с социальной структурой современного общества, которое формирует у человека чувство одиночества, оторванности от окружающих, отчуждение.

Именно общество рассматривается как источник всеобщего отчуждения и признается враждебным коренным тенденциям развития личности и трансформации ее жизненных ценностей и идеалов. Через исцеление индивида может и должно произойти исцеление всего общества.

ФИЛОСОФСКАЯ АНТРОПОЛОГИЯ (греч. anthropos—человек н logos — учете, слово) — 1) философское учение о человеке, получившее широкое развятяе в последние годы, нек-рымн философами-марксистами рассматривается как философская дисциплина, отвечающая яа вопрос “что такое человек?”, синтезирующая объективио-научное и ценностное видение человека я мвра; 2) течение в соар. философской мысли, окончательно сложившееся после 2-й мировой войны в Зап. Германия. Осн. идея и методологические установки ф. а. восходят к работам М. Шелера “Положение человека в космосе” (1928), Г. Плессяера “Ступе— органического и человек. Введение в философскую антропологию” (1928). Представители ф. а,— Г. Хенгетеяберг. А. Гелен, П. Ландсберг, Э. Ротхакер и др.— ориентируются иа создание “синтетической” концепции человека, видят в философии учение “о сущности и сущностиой структуре человека”, “о человеке с точки зрения самого бытия человека”. Анализируя “субстрат” и “сущность” человека, представители ф. а. сводят субстратную сторону к сущностной или, наоборот, сушностную — к субстратной. В рамках подобное интерпретации прослеживаются биологическая н функ-цноналистская ветви совр- Ф. а. Сторонники биологического варианта подменяют понятие человеческой сущности понятием естественного субстрата, рассматриваемого в плаве идеалистического натурализма н биологизма. Сторонники фуикционалистской трактовки абсолютизируют факт отчужденности человека в системе капиталистических отношений н интерпретируют эти отношения в духе идеалистического символизма. Обращение “антропологов” к этим проблемам — гносеологический источник возникновения частных дисциплин: от “культурной антропологии” Кассире-ра. М. Ландмана до “реалистической антропологии” Г.-К- Кадьтеибруннера. Эклектическая смесь феноменологии Гуссерля, философии жизни, экзистенциализма в рамках Ф. а. порождает модель человека как “устремленной к себе индивидуальности”, социальные связи к-рой изображаются в виде зависимостей от “потустороннего” начала. Подобные выводы затушевывают действительные социально-классовые антагонизмы. Смысл жизни человека, как правило, выводится из “вневременного” смысла, нередко трактуется в откровенно религиозном плане. Отождествление “подлинного” марксизма с учением о “тотальном человеке” — теоретическая основа “философии надежды” Блоха, “абстрактного гуманизма” Э. Фишера и т. п.

ШЕЛЕР Макс (1874—1928) — нем. философ-идеалист, один из основоположников философской антропологии, феноменологической (Феноменология) аксиологии и социологии знания. В своих построениях Ш. пытался объединить принципы неокантианства и философии жизни на основе феноменологического метода Гуссерля. Первоначально Ф Ш. выстраивалась как нравственная. Он рассматривал ценности как независимые от человека и человечества “предметные миры”. каждый из к-рых обладает своей сущностью. При соотнесении с миром ценностей в животной телесно-душевной стихии возникает собственно человеческое начало — личность как носительница духовных актов; в этих актах, к-рые и составляют сущность человеческой личности, постигаются идеальные “предметы” — ценности. Следующий период, для к-рого наиболее показательна тема “крушения ценностей”, вызванная первой мировой войной, характеризуется постепенным сдвигом интереса Ш. к собственно антропологической проблематике. Эта тенденция привела его к такому толкованию специфической сущности человека, к-рое уже не предполагало постулата о существовании “личного бога”: речь шла о понимании человека исходя из своеобразия его “положения в космосе”. В ходе третьего, и последнего периода философской эволюции Ш. его теологические интересы явно вытеснялись естественнонаучными, а нравственно-философские — социологическими. Социология Ш. базируется на философ-ско-антропологической посылке, согласно к-рой всякий “подлинно человеческий акт” одновременно и духовен и инстинктивен, может быть направлен либо на духовное содержание (сфера идеального), либо на содержание “жизненное”, “витальное” (область реального). При этом Ш. стремится утвердить абсолютную самостоятельность сфер, с к-рыми социология имеет дело. Влияние Ш. на зап. философию и социологию 20 в. многообразно. Его Ф оказалась посредствующим звеном между философией жизни и экзистенциальной философией (Экзистенциализм); из нравственной философии Ш. немало почерпнули франц. персоналисты (Персонализм). Он оказал существенное влияние на последующий процесс развития антропологического интереса в нем. социальной философии — как в его правоконсервативном (Гелен, Шельскии и др.), так и левора-дикальном (Франкфуртская школа) вариантах. Осн. соч.: “Формализм в этике и материальная этика ценностей” (1913—16), “О вечном в человеке” (1921), “Положение человека в космосе” (1927).

ФИЛОСОФИЯ ЭКЗИСТЕНЦИАЛИСТОВ. (Камю. “Миф и Сизифе. Эссе об абсурде”,  Сартр. “Экзистенциализм - это гуманизм”).


Экзистенциализм - Философия существования. Иррационалистическая фил. Наиболее крупные представители: М. Хейдеггер, К Ясперс, Г.Марсель, Ж.П.Сартр, А.Камю, Н.Аббаньяно.


В Герм э. стал складываться после 1 мир войны (обстановка озлобления и уныния) Нов волна - Франция времен окупации и после 2 мир войны.


Э. поставили вопос о смысле жизни, о судьбе чел, о выборе и личной ответственности.


Исходный пункт фил. Э. - изолированный, одинокий индивид, все интересы которого сосредоточены на нем же самом, на его собственном ненадежном и бренном существовании. Экзистенциальные проблемы - это такие пробл, которые возникают из самого факта сущ человека. Для Э имеет значение только его собственное сущ и его движение к небытию.


Э объявл предметом ф. - бытие. “Современная фил, как и в прошлые времена занята бытием”- (Сартр). Они утверждают, что понятие бытия явл неопределимым., и что никакой лог анализ его невозможен. Поэтому ф. не м.б. наукой о бытии и должна искать иных, ненаучных, иррациональных путей для проникновения в него.


Хотя бытие вещей соверш непонятно, но есть 1 вид бытия отлично нам знакомый - это наше собственное бытие. Здесь то и открывается доступ к бытию как таковому, он идет через наше существование. Но это сущ. нечто внутреннее и невыразимое в понятиях: “сущ есть то, что никогда ен становится объектом”, ибо мы никогда не можем взглянуть на себя со стороны.


Э - это фил, единственный предмет кот - человеческое сущ-е, точнее преживание сущ-я. Среди всех способов бытия существования Э ищут такой, в кот сущ раскрылось бы наиболее полно - это страх. Страх - это исходное переживание, лежащее в основе всего сущ-я. В кончном счете это страх перед смертью.


Для Сартра все вещи, кроме человека есть”бытие в себе”, а чел. сущ. есть “бытие для себя” или ничто. Поскольку всякое бытие возн из бытия и не может превр в ничто, то длф чел сущ-я, понимаемого как переживание, не может найтись такого быытия, из кот оно могло бы возникнуть и куда уйти. Значит бытие чел есть ничто. Осознавая свое ничожество чел испытывает страх “человек есть его страх”.


Ясперс полагает, что чел сущ раскрывается лишь в “пограничных ситуации” - страдание, борьба, смерть.


Свобода.  Челов сам свободно выбирает свою сущность, он становится тем, кем он себя сделает.  Чел - это постоянная возможность, замысел , проект. Он свободно выбирает себя и несет полную ответственность за свой выбор. Свобода составляет само чел. существование, чел и есть свобода.


Однако своб понимается ими как нечто неизъяснимое, не поддающеся выраж в понятиях, иррациональное. Своб они мыслят как своб вне общества. Это внутр состояние, настроенность, переживание индивида. Свобода противопоставляется необходимости. Такая свобода, противопост необходимости и отрешенная от общества, - есть пустой формальный принцип. Свобода - это свобода выбора отношения к окруж действительности. Раб может быть свободным, соответственно самоопределяя отношение к своему бытию. Свобода становится неотвратимым роком. “Человек осужден быть свободным” свобода есть мучительная необходимость.


Характ чертой чел сущ является то, что он не сам выбирает условия своего сущ, он заброшен в мир и подвластен судьбе. От человека не зависит время его рождения и смерти. Это приводит их к мысли, что помимо чел сущ-я сущ  потусторонняя реальность, кот понимается как способ сущ чел, состоящий в озабоченности чел, направленной куда-то вне его. Вн мир представляет среду, мир заботы чел, окружающий чел сущ-е и находящийся в неразрывной связи с ним. Пространство и время есть способы чел сущ-я. Время - это переживание сущ-ем своей ограниченности, временности. Представл о времени до моего рождения и после смерти - произвольная экстраполяция. Говорить о том, что будет после моей смерти бессмыслено.


Личность и общество Общество - всеобщая безличная сила, подавляющая и разруш индивидуальность, отнимающая у чел его бытие., навязыв личности трафаретные вкусы, нравы,взгляды... Человек, преследуемый страхом смерти, ищет прибежища в обществе. Растворяясь в нем он утешает себя тем, что люди смертны. Но жизнь в обществе  не истинна. В глубине чел скрыто истинное, одинокое сущ-е. Каждый умирает в одиночку.

23. Философия Хайдеггера.

Хайдеггер. Первично настроение, то есть форма неразвитого сознания. Априорные формы чел. личности явл. забота, тревога, страх.Это субъективное бытие ч-ка, бытие-в-мире. Есть еще бытие-с-другими, бытие-здесь и др.Чтобы постичь смысл бытия, ч-к должен отрешиться от целевых установок, осознать свою бренность, грешность, поч. себя перед лицом смерти. (+ билет 22).

24. Основные принципы и эволюция позитивизма.

 Позитивизм в 19 веке (О.Конт и Г.Спенсер) и начале 20 века (Э.Мах).

СПЕНСЕР Герберт (1820—1903) — англ. философ и социолог, один из родоначальников позитивизма, представитель идеологии либеральной буржуазии в канун эпохи империализма. 

КОНТ Огюст (1798—1857) — фр. философ, основатель позитивизма. Был секретарем и сотрудником Сен-Симона (1818—24).

Понятие  “позитивизм” обозначает призывк философам отказаться   от метафизических абстракций и обратиться к исследованию   позитивного знания. 

Позитивизм возникает в 30-40-х годах 19 в. во Франции. Родона-чальником этого течения явл-ся О. Конт. Он сформулировал закон о трех последовательных стадиях  интеллек-туальной эволюции человека: теологической, метафизической и позитианой. На первой, теолог-ой стадии все явления объяснфбтся  на основе религиозных представлений, вторая - метафизическая заменяет сверхестественные факторы в объяснении природы сущностями, причинами.  Вторая стадия подготавливает третью - позитивную

Позитивистский подход предполагает два коренных преобра-зования. В сфере науки он означает ее отказ от метафизических наслоений. К которым Конт относил претензии науки на раскрытие причин явлений и проникновение в их сущность. Он утверждал, что наука не объясняет дейст-ть, а лишь описывает явления. Отрицая прежнюю “ метафизическую” философию, Конт не отказывается от философии как таковой. Он полагает, что для адекватного познания дейст-ти отдельных частных наук недостаточно.

Вторая стадия в развитии позитивизма - эмпириокритицизм. Данная стадия сохраняет основную установку позитивизма на описание позитивного, опытного знания.  Его представители настаивают на необходимости борьбы в науке с засилием метафизических подходов на изъятие из науки таких понятий, как “субстанция”, “причинность”, “материальное”, “идеальное”.

Третий этап в развитии позитивизма - неопозитивизм - начинается в 20-х г. 20 в. Исторически первый и основной вариант неопозитивизма - логический позитивизм. Представители логичес-кого позитивизма исходили из предпосылки, что предметом философии не может быть и теория познания, поскольку ее решения вынуждены выходить на мировоззренческую проблематику, а это неизбежно наталкивает философ-ское мышление в сферу “метафизических” проблем. По их мнению, Ф вообще не имеет предмета исследования, потому что она не явл-ся содержательной наукой о какой-то реальности, а представляет собой род деят-ти, особый способ теоретизирования. Неопозитивизм истолковывал истину как совпадение высказываний с непосредственным опытом человека. Следует согласиться с неопозивизмом в том, что процесс мышления, процесс познания становится доступным логическому исследованию лишь в языковой форме. Т.о., неопозитивисты сделали новые легко формирующиеся типы анализа языка. На этой основе были созданы предпосылки формализации огромной области гуманитарного знания.

Одной из важн задач явл отделение предлож которые имеют смысл, от тех кот лишены его с научной точки зр, и т.о очистить науку от бессмысл предложений. Нп различают 3 типа осмысл предложений 1.высказывания об эмпир фактах (если говорят о фактах и ни о чем более) 2. предлож, содержащие лог следствия этих высказываний и построенные в соотв с лог правилами (могут быть сведены к выск о эмпир фактах) 3. предложения логики и матем ( не содержат выск о фактах, не дают нового знания о мире, неободимы для формального преобраз уже имеющегося знания)

Чтобы выяснить имеет ли предл смысл необходим спец метод - верификация Суть в сравнении предлож с действительностью, указании конкретн условий, при кот оно истинно или ложно. Метод проверки еще и устанавливает смысл предложения “значение предложения закл в методе его проверки” Фактическая истина состоит в соотв высказывания факту. Предложения же типа “душа чел бесссмертна” бессмыслены т.к. не могут быть проверены.

Под фактами нп понимают ощущения, переживанияч, словом сост сознания. Утверждение о том, что роза, аромат кот я вдыхаю, материальна, равно как утверждение, что она лишь плод моего воображения - одинаково лишены смысла. Буду ли я считать ее мат или идеальной это не повлияет на факт , что я чувствую ее аромат и она не станет от этого пахнуть лучше или хуже”. Значит в проц верификации можно сравнить предложение только с чувственными содержаниями и данными ощущений или преживаний. Оказалось, что ни один научный закон, ни одно общее утверждение типа “все люди смертны” не м.б. верифицированы, так как вер всегда относится к конкр. эмпир факту. В силу субъекетивизма вериф истины полож науки оказались в зависимости от оценки каждого субъекта, производ вериф. Поэтому было предложено считать предлож верифицированным, если несколько авторитетных исследов согласны считать его таковым. Т.е критерий истины - согласие исследователей.

Затем было предложено для выясн истинности предл. сравнивать его с друг предложенияим. Понимание истины как соотв фактам начало уступать место взгляду на истину как на соглоасованность предложения с системой др предложений., что не мб основой знания.

МАХ Эрнст (1838—1916) — австр. физик и философ, субъективный идеалист, один из основателей эмпириокритицизма. Признав вещи “комплексами ощущений”, М. тем самым противопоставил свое учение философскому материализму. Исходя из мотивов философии Юма, М., по существу, отвергал понятия причинности, необходимости,субстанции, как, с его т. зр., не данные в “опыте”. В соответствии с махистским “принципом экономии мышления” описание мира должно включать только “нейтральные элементы опыта”; реальны лишь эти “элементы” (М., идя в русле взглядов Беркли, фактически отождествлял их с ощущениями) и их функциональные связи. Различие физического и психического сводилось, т. обр., к различию “функциональных отношений”, в к-рых рассматриваются “элементы”: физическое исследование состоит, по М., в анализе взаимной связи “элементов” друг с другом, психологическое — в анализе отношения человеческого организма к “элементам”. Понятия М. рассматривал как символы, обозначающие “комплексы ощущений” (“вещи”), а науку в целом — как совокупность гипотез, подлежащих замещению непосредственными наблюдениями. Субъективный идеализм М. и его непоследовательность раскрыты и подвергнуты критике в книге Ленина “Материализм и эмпириокритицизм”. Осн. работы: “Анализ ощущений и отношение физического к психическому” (1886), “Познание и заблуждение” (1905). Ф М. оказала влияние на формирование неопозитивизма, а также явилась основой махи-стской ревизии марксизма (Ф. Адлер, В. А. Базаров, Богданов, Юшкевич и др.).

Неопозитивизм. Связан с наукой. 

Шлик (1882-1936), Витгенштейн (1889-1951), Карнап (1891-1970). Когда говорят о неопозитивизме, рассматривают три ступени: 

Конт, Спенсер – ранний позитивизм, 

Мах, Авенариус – средний позитивизм. Мах говорит, что наука это анализ ощущений. Эмпириокритицизм – критика всех физических понятий с точки зрения так называемого чистого опыта. Чистый опыт – совокупность ощущений индивидуального лица, как понимал Юм, то есть результат опыта отождествляется с сами опытом. Материалистическое понимание опыта – воздействие физических объектов существующих не зависимо от нас на органы чувств и вызывающие ощущения, то есть взаимодействие органов субъекта с объектами. У Юма опытная совокупность ощущений, которые возникают в органах чувств, а вопрос источника остается открытым. И эти идеи Юма были восприняты и представлены представителями позитивизма. Конт и Спенсер говорят, что сущность вещей не познаваема. Наука должна заниматься только явлениями, то есть она должна только описывать, а не объяснять. Это основная идея позитивизма. Только как, а не почему. Вопрос о первичности – псевдовопрос. Его нельзя решить опытным путем. Таким образом, можно заняться вопросом происхождения знаний и опыта. Отсюда феноменологический принцип. Требования изгнать из всех наших теоретических построений умозрительные понятия, оставив только эмпирические. Это основные идеи позитивизма, как он сложился в XIX веке. 

В XX веке произошли изменения. К анализу опыта добавился анализ языка (естественный и искусственный). В чем отличие естественного и искусственного языка? Рахитов «Анатомия научного знания». Здесь этот вопрос изложен. 1. Естественный язык обладает полисемией – многозначностью слова. Фарисеи требовали чтобы закон Моисея соблюдался строго. Но истолковывали иначе, например Моисей имел в виду древних язычников, поэтому к настоящему это дела не имеет. Саддукей – требовал (железных). 

Преимущества искусственного языка:

1. Моносемия - однозначность

2. Набор основных исходных постулатов (аксиом) 

3. Есть четкие правила вывода. 

Возникает проблема изучения языка. Шлик «Всеобщая теория познания», Карнап «Проверяемость и смысл». Главная для них была философия Декарта. 1.Вопросы различимости естественного и искусственного языка. 2.Вопросы формализации и интерпретации. Формализация – запись мыслей в форме знаков. Запись суждений н искусственном языке. Что бы построить систему, свободную от недостатков и формализация возникает там есть переход от качественного описания к количественному. 

Почему мы доходя до количественного описания не можем ограничиться обычным языком? Так как для описания например несчетного множества нам нужно много слов, но чтобы понять количественное описание нужна интерпретация, здесь выступает естественный язык. Таким образом нужна гармония. Модифицируя искусственный язык и затем интерпретируя, что получилось можно получить новые вещи. Это называется метод математической гипотезы. Основной проблемой стала интерпретация (как из уравнения Дирака предсказать позитрон). 

О критерии осмысленности человеческих высказываний. Верно или не верно? Это проблема решается принципом верификации (принцип эмпирической проверки) Он утверждает, что смысл наших высказываний совпадает с условием проверки их истинности, смысл высказываний становится тождественным с его эмпирической проверяемостью. Если эмпирически не проверяемо, то бессмысленно. Дальше выдвигается принцип редукции. Редукция всех высказываний к протокольным высказываниям то есть путем логических цепочек можно свести к протокольным высказываниям. А если сделать этого нельзя, то высказывание бессмысленно. Раньше различали осмысленность и бессмысленность. Осмысленные те – которые не содержат внутреннего противоречия. Неопозитивисты показали, что проблема наличия смысла и проблема истинности – разные проблемы. Таким образам онтология в принципе возможна как непроверяемая. 

	Высказывания

	Осмысленные 
	Бессмысленные

	Проверяемые
	Непроверяемые
	
	

	Истинные
	Ложные
	
	
	


Последняя проблема – построение унифицированного языка науки. И здесь возникают разногласия о возможности. Лингвистическая философия – утверждение о невозможности логического анализа. Философия о возможности. Это две ветви неопозитивизма.

Аналитическая Ф (Дж.Мур, Б.Рассел, Л.Витгенштейн). неопози-тивизм (Р.Карнап, Г.Рейхенбах), постпозитивизм (К.Поппер, Т.Кун, И.Лакатос, П.Фейерабенд).

АНАЛИТИЧЕСКАЯ Ф — широкое и довольно разнородное течение 20 в., объединяющее различные группировки, направления и отдельных философов, к-рые усматривают задачу философии в анализе языка с целью прояснения содержания проблем, традиционно считавшихся философскими. Предполагается, что анализ должен заменить нечеткое выражение проблемы в языке такой формулировкой, к-рая демонстрировала бы действительную суть проблемы. В этом случае проблема может оказаться либо неверно поставленной, “псевдопроблемой”, либо связанной с употреблением тех или иных языковых форм, либо, наконец, не иметь отношения к философии и решаться средствами частных наук. А. ф. получила распространение гл. обр. в США и Англии, отдельные ее представители и группы имелись в Скандинавских странах, Австралии и др. странах. В Англии господствующей формой А. ф. выступила лингвистическая Ф. В США А. ф. помимо ряда философов, близких к лингвистической философии, была представлена сторонниками логического эмпиризма (Карнап, Г. Фейгль и др.) и неопрагматизма (В. Куайн, Н. Гудмен, М. Уайт). Существовал также ряд независимых амер. аналитиков, не принадлежавших к к.-л. направлению (У. Селларс и др.). Отрицая мировоззренческий характер философского знания, А. ф. выразила тенденции позитивизма в совр. зап. философии. Для большинства сторонников А. ф. характерно перенесение, центра тяжести на конкретные формы и средства анализа языка. Здесь можно выделить два осн. подхода: 1) конструирование искусственных “модельных” языков с четко фиксированной логической структурой (логический эмпиризм, неопрагматизм, ряд “независимых” аналитиков). Эти исследования опирались на совр. формальную логику; 2) исследование исторически данных естественных языков с целью выявления оттенков и особенностей употребления языковых выражений, к-рое способствовало бы, по мнению сторонников А. ф., лучшему уяснению философских проблем (лингвистическая Ф). А. ф. либо сводит философию к метафилософии, т. е. к анализу форм и способов выражения в языке философской проблематики, либо вообще подменяет философию логическими или лингвистическими исследованиями. В настоящее время влияние А. ф. значительно упало и ограничивается, в основном, университетской философией в Великобритании.

МУР Джордж Эдвард (1873— 1958) — англ. философ-идеалист, предста-витель неореализма. Критикуя субъективный идеализм, М. противопоставил ему тезис: “Ощущение включает сознание и объект, независимый от сознания”. Статус объекта, по М., неясен; его можно рассматривать и как физический объект, и как “чувственное данное”, н лишь “здравый смысл” заставляет нас признать объективность внешнего мира. Согласно такой философии “здравого смысла”, во вселенной существуют материальные объекты и акты сознания, связанные лишь с нек-рыми из материальных тел. Вместе с тем “здравый смысл” не исключает возможности того, что мир по своей природе духовен, что существуют божественный разум, акты этого разума и загробная жизнь. Совместно с Расселом и Витгенштейном М. разрабатывал методы логического анализа. Его теория анализа оказала влияние на неопозитивизм (“лингвистический анализ” Дж. Райла, А. Уисдома и др.). Этика М. основана на признании добра и зла неопределимыми понятиями. Этические положения раскрывают эмоции говорящего, возбуждают эмоции слушателя или в скрытом виде выражают повеления. Из этого аксиологического интуитивизма М. развились две линии в совр. позитивистской этике: эмотивизм и метаэтика как “анализ этических высказываний”. Осн. соч.: “Принципы этики” (1903), “Философские исследования” (1922), “В защиту здравого смысла” (1925), “Некоторые главные проблемы философии” (1958).

РАССЕЛ Бертран (1872—1970)— англ. философ, логик, социолог-моралист, общественный деятель.

ВИТГЕНШТЕЙН Людвиг (1889-1951) —философ и логик, один из создателей аналитической философии. Родился в Вене. В “Логико-философском трактате” (1921) выдвинул концепцию “логически совершенного”, или “идеального”, языка, прообразом к-рого для него является язык математической логики, как она была изложена в труде Рассела и Уайтхеда “Principia Mathematica”. Эта концепция есть неоправданная попытка перенести на всю совокупность знания о мире свойства ограниченного логического формализма, основанного на изображении знания как множества элементарных утверждений, связанных между собой логическими операциями конъюнкции, дизъюнкции и т. д. Логико-гносеологической концепции В. предпосылает онтологическое обоснование в виде доктрины логического атомизма. Все, что не попадает в схему “идеального” языка — традиционная Ф, этика и т. д.,—объявляется В. лишенным научного смысла; Ф признается возможной лишь как “критика языка”. Идеи “Логико-философского трактата” были восприняты логическим позити визмом. Ряд логических идей В. (применение табличного, или матричного, метода определения значения истинности, взгляды на вероятность и др.) оказал влияние на развитие совр. логики. Взгляды В., подытоженные в работе “Философские исследования” (1953), оказали воздействие на лингвистическую философию.

НЕОПОЗИТИВИЗМ—одно из рас пространенных направлений философии 20 в., совр. форма позитивизма. Н. считает, что знание о действительности дается лишь в повседневном или конкретно-научном мышлении, а Ф возможна только как деятельность по анализу языка, в к-ром выражаются результаты этих видов мышления (Аналитическая Ф). Философский анализ с т. зр. Н. не распространяется на объективную реальность, он должен ограничиваться лишь “данным”, т. е. непосредственным, опытом или языком. Крайние формы Н., напр. 'ранний Н. венского кружка, ограничивая “данность” индивидуальными переживаниями, объективно склоняя-лись к субъективному идеализму. Наиболее влиятельной разновидностью Н. явился логический позитивизм. К общей платформе Н. примыкали и англ. философы-аналитики, последователи Мура (Л. С. Стеб-бинг, Дж. Уисдом и др.). Неопози-тивистскими были и философские взгляды ряда представителей логической львовско-варшавской школы (Айдуке-вич и др.). В 30-х гг. происходит идейное и научно-организационное слияние различных групп и отдельных философов, придерживавшихся неопозитивистских взглядов: австро-нем, логических позитивистов венского кружка (Карнап, Шлик, О. Нейрат и др.) и берлинского “Общества эмпирической философии” (Рейхенбах, К. Гемпель и др.), англ. аналитиков, ряда амер. представителей “философии науки” позити-вистско-прагматистского направления (О. Нагель, Ч. Моррис, Бриджмен и др.), упсальской школы в Швеции, мюнстерской логической группы (Германия) во главе с Г. Шольцем и др. С того времени регулярно созывается ряд международных конгрессов и осуществляется широкая пропаганда идей Н. в печати. Рекламируя себя в качестве “научного эмпиризма”, Н. оказывает в этот период заметное воздействие на различные круги ученых, под его влиянием складывается ряд идеалистических концепций в истолковании открытий совр. науки. В то же время следует отметить положительное значение конкретных результатов исследований по формальной логике и нек-рым вопросам методологии науки, достиг-нутых как самими неопозитивистами, так и учеными, к-рые не являлись неопозитивистами, но участвовали в организуемых ими конгрессах, дискуссиях и т. д. С конца 30-х гг. осн. центром Н. становятся США, где эта Ф была представлена прежде всего логическим эмпиризмом. Начиная с 50-х гг. Н. переживает идейный кризис, связанный с неспособностью решить реальные проблемы научного мировоззрения и методологии науки. Это выражается, в частности, в резкой его критике со стороны таких направлений философии науки на Западе, как постпозитивизм и критический рационализм.

КАРНАП Рудольф (1891—1970) — философ и логик, один из лидеров неопозитивизма. Был активным участником венского кружка. Преподавал философию в Венском и Пражском ун-тах. С 1936 работал в США, проф. философии Калифорнийского ун-та. Взглядам К. свойственно отрицание мировоз-зренческого характера философии и сведение ее к “логическому анализу языка науки”, основанному на аппарате математической логики.

РЕЙХЕНБАХ Ганс (1891—1953) — нем. философ и логик, проф. физики Берлинского ун-та. В ранних работах анализировал гносеологическую природу геометрии и логическую структуру теории относительности. В 20-х гг. Р.— один из организаторов Общества научной философии в Берлине, к-рое вместе с венским кружком составило основу движения логического позитивизма. Р. занимался анализом причинности, законно-мерности, отношения причинности и вероятности, статистических и динамических закономерностей и т. д. Как логик Р. известен гл. обр. своими работами по вероятностной логике (“Теория вероятности”, 1935) и исследованиями по логическому анализу высказываний, выражающих законы науки (т. наз. теория номологи-ческих высказываний).

ПОСТПОЗИТИВИЗМ

Поппер (1902-94) работы «Логика и рост научного знания», «Открытое общество и его враги». Говорил «Я похоронил неопозитивизм». Выступал против индукции как основы научного 

познания. Индукция не работает – нельзя ничего доказать, ни опровергнуть. В индукции всегда не хватает фактов, она дает вероятностное знание. Не менее ущербна индукция-элиминация (отброс одной за другой ложных теорий). С точки зрения Поппера индукция не ведет к созданию теорий. Кроме того, любой факт не воспринимается просто так, а пропускается через систему взглядов. Факт можно проинтерпретировать бесконечным числом способов. Взамен предлагает метод проб и ошибок. Абстрактного знания нет, оно носит вероятностный характер, и все попытки разделить науку и ненауку бессмысленны. Любая наука начинается с гипотезы, под которую подбираются факты. Вместо принципа верификации предлагает принцип фальсификации (опровержимость знания). Остался в русле позитивистской традиции, т.к. тоже пытался отделить науку и ненауку. 

Считал, что любая теория (научная) должна формулироваться таким образом, чтобы существовала процедура ее фальсификации (со стороны фактов). Естественно фальсификация не мгновенна, могут потребоваться столетия. Это принцип фаллибилизма, заключающийся в том, что любая существующая теория будет фальсифицирована. 

Наука имеет дело с реальным миром, что доказывает фальсификация теорий. Т.е. стоит на позиции реализма, но указывает, что наука никогда не дает нам истину. Но в целом она продвигается к истине, отбрасывая ложные теории. 

If T=true then A=true 

If A=false then T=false 

Т.е. если находится опровержение А, Т тоже опровергается. 

Не считал психоанализ наукой, т.к. в нем нет фальсификации. Итак наука – набор теорий, истинности которых мы не знаем, но можем обнаружить их ложность. 

Соотношение метафизики и науки. 

Если неопозитивисты пытались элиминировать метафизику, Поппер рассуждал иначе. Если положения метафизики ненаучны, это не значит, что они бессмысленны. Требования неопозитивистов к строгим понятиям не работают, нельзя создавать абсолютно строгий научный язык, т.к. все понятия определяются через понятия (бесконечная цепь). Кроме того, многие метафизические положения (атомизм) подтвердились наукой. Такие отношения науки и метафизики Поппер обосновал в ряде работ. 

Еще один вывод – некая толерантность, терпимость в науке. Поппер настаивал на том, что фальсифицируемая теория должна быть исключена немедленно, несмотря на возможность оправдания. Но должна быть терпимость к другим позициям. Любая теория = гипотеза, а «умирать должны теории, а не люди». 

Социальные взгляды Поппера. «Открытое общество и его враги». Критика историцизма (в частности марксизма) который рассматривал историю как закономерный процесс. История – тенденция, а не закон. У нее нет никакого смысла, его приписывают сами люди. Любой ее период можно представить по разному, опираясь на факты. Любые аналогии истории с естественными науками – бессмысленны. В истории нет заданности, предназначения, ее творят сами люди, в каждый момент. 

Вводит термины «закрытое» и «открытое» общества (по аналогии с моралями Бергсона). 

Согласно его позиции, все существующие общества можно разделить на З и О. Открытое –  предполагает множества развития, характеризуется демократией и ненасильственной рефлексией. Закры-тое –  воспроизводит неизменные формы, основывается на историцизме. 

После Поппера постпозитивизм был представлен разными мыслителями. 

Кун (1922-97). «Структура научных революций». Убежден в том, что именно история науки –  единственный источник для философии науки. 

Представление о своеобразной логике научного развития. Вводит понятие «нормальной» науки – базирующийся на определенной парадигме. Любая нормальная наука представляет собой принятую научными сообществами парадигму. Любая проблема в нормальной науке приобретает форму головоломки – «как собрать картинку» (т.е. подогнать). Но бывают и аномальные случаи, не объясняемые текущими парадигмами. Это не мешает развиваться нормальной науке, но до тех пор, пока аномалий не становится слишком много. Тогда возникает кризис парадигмы, научное сообщество, как правило, раскалывается на приверженцев старых и создателей новых парадигм. Это – научная революция, период хаоса. В конечном счете одна из парадигм побеждает, и вновь начинается период нормальной науки. 

Куну важно было показать, что бесконечного линейного кумулятивизма в науке нет. 

Фейерабенд (1924-97) «Против метода». Свою позицию называл методологическим анархизмом. «Наука – анархистское предприятие». 

Любимый его пример – гелиоцентр система, которая имела столько противоречий, что ее принять можно было только насильственно. Т.е. получается что наука движется вперед отнюдь не рациональным способом. ⇒ наука не является полностью рациональным образованием, она не только включает в себя заблуждения, но порой и не имеет средств для освобождения от них. 

Т.е. наука не менее авторитарна, чем религия. Это все – явления одного порядка. Наука не высший тип знания, а лишь один из них. Наука и религия – наука ведет себя точно так же (школьное образование- навязывание своих истин). Каждый человек вправе сам выбрать свою познавательную ориентацию. Наука начала заменять религию, но это отнюдь не показатель интеллектуального прогресса. 

Кроме того, раз любой факт можно проинтерпретировать по разному, раз на исследователя оказывают влияние многие факторы, в науке получается много «ненаучных элементов». Это не точная область знания. Проблема демаркации – псевдопроблема, а критерия их разделения вообще не существует. Наука – это частная позиция, наряду с религией. Но она навязывается всему человечеству. 

Считал, что следующим шагом надо отделить науку от государства и образование от науки (по аналогии с церковью). Наука агрессивна – в этом она хуже по сравнению с религией. Кроме того она замкнута. Следовательно надо иначе относиться к развитию науки. 

1принцип «принцип пролиферации». Существует огромное количество теорий, и выбирать одну не имеет смысла. Теории должны размножаться неконтролируемо. Навязывание паради-гмы тормозит науку. 

2 принцип – несоизмеримости теорий. Каждая теория содержит в себе какие-либо истинные обоснования (пусть даже для одного человека). Каждая теория замкнута ⇒ нельзя сопоставить одну с другой, если они пользуются разными методами, языками…Т.е. надо признать, что любая теория имеет право на существование. 

М етодологический анархизм – все методы хороши. Встает вопрос об истине. Проблема истины в науке вообще не ставится, т.к. мы не знаем, что это такое, следовательно не надо требовать «истинности» от теорий. 

Лакатос (1922-74). «Утонченный фальсификационизм». Вводит понятие научно-исследовательской программы (НИП) – пытается показать, что речь идет не о теории, а о ряде генетически связанных теорий. Каждая НИП обладает, обязательно 

1.отрицательной эвристикой (т.е. представлением о том, как нельзя делать: какие установки, положения, методы, ошибки) 

2.положительной эвристикой (представ-лением о том, какие методы являются главными, срабатывают) 

НИП имеет вид ореха: твердое ядро: базис НИП (основные тезисы, на которые она опирается) + защитный пояс: вспомогательные теории, помогающие соотнести твердое ядро с эмпирическими данными. 

Любая критика направлена именно на твердое ядро, а защитный пояс пытается смягчить противоречие, чтобы сохранить твердое ядро неизменным. Поэтому меняется, обновляется он гораздо чаще. И только тогда когда он перестает работать, происходит замещение тв ядра. Раз НИП имеет такой вид, ни одну теорию нельзя просто отбрасывать на основе одного фальсифицирующего ее факта. Защитный пояс, теоретически будет жить до тех пор, пока не появится другая, конкурирующая НИП. И та побеждает не только тогда, когда может объяснит аномальные факты, но и может предсказать новые наблюдаемые явления. 

Вся история науки – история конкуренции НИП. 

Постпозитивизм – пестрое движение, выдвигающее множество моделей науки; оно по своему интерпретирует задачи современного рационализма: основная задача – именно Ф науки (вывод на базе истории науки); все направления постпозитивизма отталкиваются от положений логического неопозити-визма. 

25. Основные концепции бытия и интерпретации понятия «онтология».

Бытие: сущее и существующее, основные онтологические проблемы и категории, категория «материя».

Бытие - философское понятие, обозначающее существующий независимо от сознания объективный мир, материю. В самом широком смысле слова Б. есть всеохватывающая реальность, предельно общее понятие о существовании, о сущем вообще.

Категория бытия, выступая предельно общей абстракцией, объединяет по признаку существования самые различные явления, предметы и процессы: природные объекты, их свойства, связи и отношения, человеческие коллективы и отдельных людей, социальные институты, состояния человеческого сознания и т.д.

Парменид одним из первых в европейской мысли ввел и стал употреблять философское понятие бытия в его общем, абстрактном значении. Он изображал его в виде некоего самого большого шарообразного “футляра”, вмещающего все, что существует в мире.

Демокрит утверждал, что бытие - это атомы.

Платон отрывал всеобщие связи мира от самого мира и превращал бытие в идею, ведущую самостоятельную жизнь где-то “на хребте неба”.

Кант и Гегель выделяют бытиё как объективно-идеальное, воплощающееся в различных формах деятельности субъекта.

Основные формы бытия:

1.  бытие вещей (тел), процессов (природное бытие);

2.  бытие человека;

3.  бытие духовного (идеального);

4.  бытие социального.

Бытие человека:

а)  бытие человека в мире вещей

б)  специфическое человеческое бытие

Бытие человека- бытие уникальное, однако есть стороны существования общие для человека и природы. Человек существует как конкретный индивид; предпосылкой его существования является жизнь его тела. Тело человека есть тело его природы . Наличие тела делает его конечным, смертным. В человеческом бытие первична предпосылка существования тела из чего следует его подвластность законам наследственности и природы.

Особенность человеческого существования состоит в возникновении специфической, уникальной для живой природы, “нежесткой” и неуниверсальной детерминации бытия человека со стороны его тела. Нежесткость проявляется в способности регулировать, контролировать свои фундаментальные потребности, удовлетворяя их не в простом соответствии с повелениями природы, а в пределах и формах, определяемых обществом, историей, собственной волей и сознанием. Неуниверсальность же состоит в том, что многие действия человека регулируются духовно-нравственными, социальными мотивами (жертвенные поступки).

Два аспекта проблемы бытия: 1) цепочка вопросов, каждый из которых побуждает к постановке следующего. Что существует? Мир. Где существует? Здесь и везде. Как долго он существует? Теперь и всегда. Мир был, есть и будет, он непреходящ. Корень, смысл проблемы - в противоречивом единстве непреходящего бытия природы как целого и преходящего бытия вещей, состояний природы, человеческих существ. 2) природа, человек, мысли, идеи, общество равно существуют; различные по формам своего существования, они прежде всего благодаря своему существованию образуют целостное единство бесконечного, непреходящего мира.

Бытие и его  осн.формы.

Бытие - филос.категория, кот.фиксирует сущ-ие и взаимосвязь предметов и явлений (людей, состояний, идей, мира в целом). Оно представлено в нескольких формах. 1)Бытие вещей и процессов. В свою очередь также может быть представлено  в двух формах: а)бытие вещей и состояний природы, кот.большинство людей воспринимают как объективеую реальность, кот.сущ-ла до них и от них не зависит. Это взгляд с позиции материализма. б)Идеалистич. позиция. Бытие второй природы, цивилизации. Это бытие двойственно, т.к.с одной стороны, они сделаны из тела природы, а с другой- в них вложена сознание и душа человека. 2)Бытие человека. а)бытие человека в мире вещей (человек рассматривается как часть природы,как вещь); б)специфич.человеческое бытие (человек не как тело, а как индивидуум). 3)Бытие духовного, идеального. а) индивид.духовное (сознание индивида). Структура бессознательного: *рефлексы*, *подсознат.*, *интуиция*. б) объективно-существующее духовное - то, что материализованно в культуре. 4)Бытие социальное. а) бытие человека; б) бытие человека в обществе.

1.Философская категория бытия. Основные формы и диалектика бытия (Б.).

см. глоссарий. В самом широком смысле слова Б. есть всеохватывающая реальность,предельно общее понятие о существовании, о сущем вообще. Категория Б. - одна изсамых древних философских категорий.  Все  учения  античности  содержали  ее  вкачестве центральной. Антитезой Б., или нечто, явл. ничто. Все конкретные формыБ., например, звезды,  растения,  животные,  как  бы  возникают  из  небытия  истановятся наличным актуальным Б.. Но Б. сущего сколько бы оно ни  продолжалосьприходит  к  концу  и  возвращается  в  небытие,  утрачивая  данную  форму  Б..Диалектика и заключается в том, что переход в небытие есть уничтожение  данноговида Б. и превращение, становление его в иной форме. Возникновение той или инойформы Б. есть результат перехода от одной формы Б. в другую. Esp. занимался  Б.Гегель. Какие бы формы Б. мы не рассматривали все они  имеют  своим  предельнымоснованием, своей субстанцией материю.

2.  Поиски  первоосновы  Б.  Понятия  субстрата,  субстанции,  материи  и  ихметодологическое значение. 

Материя - (лат. materia - вещество) вещественное значение термина  удерживалосьдо XX в., когда произошла рев-ция в  физике  означавшая  кризис  одностороннегооснованного  на  обязательном  чувственном   восприятии,   понимании   материи,составляющего суть концепции метафизического мат-зма (см. глоссарий). Материя(Ленин) есть философская  категория  для  обозначения  объективной  реальности,к-рая  дана  человеку  в  ощущениях  его,  к-рая  копируется,  фотографируется,отображается нашими ощущениями, существуя независимо от них.Субстанция & субстрат (см. глоссарий).

3.   Изменчивость   Б.   Категории   движения,   развития,   самоорганизации.

      Классификация основных форм движения. 

Движение - сущностный атрибут материи, способ существования  материи:  быть  -значит быть в движении. Вопрос о первоначальном источнике всеобщих  изменений,движения сущего, его  развития,  так  же  как  и  об  источнике  существованияматерии,  нередко  решали,  ссылаясь  на  всемогущество   божественной   силы,вселенскую волю etc. Материализм же особенно диалектический говорит, что дв-иекак и материя несотворимо  и  не  уничтожимо:  оно  не  привносится  извне,  азаключено в самой природе материи. Одни формы  дв-ия  превращаются  в  другие.Покой существует лишь как  х-ка  дв-ия  в  его  какой-либо  устойчивой  форме.Абсолютный покой невозможен, ибо обрести его - зачит перестать существовать.  Формы дв-ия материи органически связаны с определенным уровнем ее  структурнойорганизации, каждый из  к-ых  х-ся  своей  системой  закономерностей  и  своимносителем: субмикроэлементарный уровень - гипотетическая форма сущ-ия  материиполевой природы из  к-ой  рождаются  элементарные  частицы  (микроэлементарныйуровеь), далее образуются ядра (ядерный), а из них молекулы (молекулярный)  измолекул агрегаты -  газообразные,  жидкие,  твердые  тела  (макроскопический),последние образуют звезды, планеты, галактики etc. (космический). Органическийуровень - результат постепенного усложнения молекул  углеродистых  соединений,приведшего  к  образованию  органических  соединений.  Человек  и  общество  (социальный уровень) - высшая форма дв-ия материи.Формы дв-ия: механическая -> химическая -> биологическая  ->  социальная  (см.конспекты).Copyright (C) May 1994 DM

4.   Пpоcтpaнcтвенно-вpеменнaя   ynоpядоченноcть    бытия.    Метpичеckие    и

тоnологичеckие cвойcтвa npоcтpaнcтвa и вpемени. 

Каковы бы формы бытия  не  рассматривались,  все  они  имеют  своим  предельнымоснованием,  своей  субстанцией  материю.  Материя  бесконечна  во  всех  своихпроявлениях, и единственным ее  постоянным  св-вом  является  независимость  отчелов. сознания. Пространство и время  обусловлены  материей  как  форма  своимсодержанием,  и  потому  каждый  уровень  движения   материи   обладает   своейпространственно-временной структурой. Материя несотворима и неуничтожима, вечнаво времени и бесконечна в пространстве, в своих структурных проявлениях.     Всеобщие  свойства П. и В.: объективность  и   независимость  от  сознаниячеловека; абсолютность как атрибутов материи; неразрывная связь друг с другом ис движением материи; зависимость от структурных отношений и  процессов развитияв материальных системах; единство прерывного и  непрерывного  в  их  структуре;количеств.  и  качеств.  бесконечность.  Различают  метрич. (т.е.  связанные  сизмерениями) и топологич. (напр., связность, симметрия пространства и непрерыв-ность, одномерность, необратимость времени) свойства П. и В.     Топологич.  хар-ки  описывают:  а)   прерывность   и   непрерывность,   б)размерность, в) связность, г) ориентируемость.

     Метрич. хар-ки описывают: а) кривизна, б) конечность и  бесконечность,  в)изотропность, г) гомогенность.

     Всеобщиe свойства пространства: протяженность, означающая рядоположенностьи сосуществование различных элементов (точек, отрезков, объемов и т.п.),возмож-ность прибавления к каждому данному  элементу нек-рого следующего элемента либовозможность уменьшения числа элементов; связность и непрерывность;трехмерность.С  протяженностью  пространства  неразрывно  связаны  его   метрич.   свойства,выражающие особенности  связи  пространств.  элементов,  порядок  и  количеств.законы этих связей.

     Специфич.  (локальные)  св-ва  пространства:   симметрия   и   асимметрия,конкретная  форма  и  размеры,   местоположение,   расстояние   между   телами,пространств.  распределение  в-ва  и  поля,  границы,  определяющие   различныесистемы.

     Всеобщие св-ва времени: объективность; неразрывная связь с материей  и  ееатрибутами;  длительность;  одномерность  и  ассиметричность;  необратимость  инаправленность от прошлого к будущему.     Специфич. св-ми времени являются конкретные периоды существования  тел  отвозникновения до перехода в качественно иные  формы,  одновременность  событий,к-рая всегда относительна, ритм процессов, скорость изменения состояний,  темпыразвития, временные отношения между различными циклами в структуре систем.

26. Категория материи в истории философии. Метафизическое и диалектическое, субстратное и атрибутивное понимание материи.

1.СТАНОВЛЕНИЕ И РАЗВИТИЕ ФИЛ КАТЕГОРИИ “МАТЕРИЯ”.


Материя - фундаментальная исходная категория фил., от того или иного ее понимания зависит решение практ всех других ф проблем. От лат materia - вещество Это веществ значение удерживалось до 20в., когда произошла револ в физике.


Первой ступенью в осознании материальности мира был стих материализм. Началом форм понятия материи явился переход от качеств разнообразия сущ вещей к понятию единой, объемлющей это кач разнообразие основы мира - первоматерии. Это абстрагирование сложно. Поэтому сначала все кач разнообр миравыводилось из какого-либо одного тоже качеств определенного, эмпир воспринимаемого эл-та. (огонь, вода...) Но уже Демокрит заметил, что с пом. одного кач определ. в-ва невозможно объяснить происхожд другого, так как он не содержит принципа своего превращения. Дальнейшее развитие мысли привело к атомистике.


Атомы тоже истолковывались как вещество, как кирпичи всего существующего. Так зародилась дискретная картина мира. Она была очень плодотворной для фил и науки в целом. С этой теорией связаны многие открытия в физике (тяжесть, теор теплоты, сохранение в-ва...). Механика Ньютона позволяла объяснять большую часть явл и событий мира на основе взаимодействия атомов. Казалось еще чуть-чуть и  физ. картина мира получит полную завершенность. Г Лиргоф: “Разве осталось еще что-нибудь открывать?”


Однако был открыт электрон, ядерный распад и превращеие атомов. Атом оказался вовсе не мельчайшей частицей в-ва.  Открытие электромагн полей и ядерных сил тоже внесли свою лепту. Поле - принципиально отличное от в-ва состояние материи.


Первоначально поле понималось как окруж какой-нибудь предмет пространство, для каждой точки кот можно определить величину и направл силы взаимодействия между данным объектом и другим. (поле - атрибут в-ва) Но затем было доказано, что поле не только атрибут объекта, но и самостоят реальность, т.е. нов вид материи, основным свойством кот. является непрерывность.


Все это привело к фил кризису - “Материя исчезла” Этот кризис связан с утратой представл о материи как о веществе. Изменение массы электр при измен условий поля или скорости, ядерные реакции - превращение в-ва в энергию. Ужас...


Невозможность чувственно воспринимать объекты микромира заставила обратиться к матем моделям. Некоторые предали при этом материю забвению = идеализм. К этому привело и то, что материализм традиционно был связан с механически-вещественным пониманием материи.

Был этот мир глубокой тьмой окутан./ Да будет свет!\ И вот явился Ньютон.\ Но сатана недолго ждал реванша.\ Пришел Эйнштейн - и стало все как раньше\


Диалектико-материалист понятие материи. Необходимо было освободить категорию материи от ее будто бы  неразрывной связи с понятием в-ва. Ленин замечал, что исчезла не материя, а метафиз представление о ней. Единственное свойство материи - “быть объективной реальностью, существовать вне нашего сознания.” Короче “материя есть фил категория для обозначения объективной реальности, кот дана чел-ку в ощущениях ег, кот копируется, фотографируется, отображается нашими ощущениями (как непосредственно так и опосредовано), существуя независимо от них” - Гольбах.


Строение материи - физич вопрос. А вопр об отнош нашего познания к миру - это фил проблема. Поэтому нельзя дать определения центр категории теории познания как тоько через ее соотнесение с др, столь же шир категорией - сознанием и определением того, что из них берется за первичное. Причем противопол мат и созн имеет абсол значение только в пределах очень огранич области: исключительно в пределах основного гносеолог вопроса о том, что признать превичным. За этими пределами относительность данного противоположения несомненна”.

2.Основные принципы научного мировоззрения.

История философии заключается в формировании научного мировоззрения. Для научного мировоззрения желательна критика, оно её не боится. История философии познакомила нас с пятью чудовищами, которых надо избегать: 

Солипсизм – объективная реальность не существует, есть только Я то есть субъективный идеализм в крайней форме. 

Агностицизм – учение о непознаваемости мира то есть объективная истина недостижима. 

Мистицизм (индетерминизм) – отрицание существования объективных законов. 

Машинизм (механицизм) - уподобление мира машинам. Не существует объективной случайности (вспомним квантовую механику) Попытка удушить человеческую свободу. 

Пессимизм - человеческая деятельность бессмысленна. И бессмысленна история. Если у нас появляется в дискуссиях одно из пяти чудовищ, то дальше уже бессмысленно вести дискуссию. 

Существуют онтологические, гносеологические и аксиологические принципы научного мировоззрения. Рассмотрим онтологический 

1. Принцип объективности – утверждение о существовании до, вне и не зависимо от человеческого сознания объективной реальности. 

2. Принцип наблюдаемости – объективная реальность состоит из принципиально наблюдаемых объектов, то есть может наблюдаться не меньше чем двумя независимыми наблюдателями. 

3. Принцип квантификации – любой объект совпадает не только качественными, но и количественными чертами. 

4. Принцип детерминизма – в мире нет явлений, не подчиняющихся закономерностям.

5. Принцип эссенциональности – утверждение, что имеет место не совпадения сущности и явления при этом они не отделимы друг от друга. 

6. Принцип онтологического не-макроцентризма – в мире существуют много материальных миров и наш мир один из возможных. И они могут отличаться фундаментальными свойствами пространства времени и другими. Понятие материи в свете научного мировоззрения. 

Основные этапы развития понятия материи. Существует их пять. 

1. Атомистическая модель материи – материя – совокупность «абсолютно» неделимых «атомов» движущихся а пустоте. «Атом» здесь элементарный элемент. Здесь есть дискретность. 

2. Картезианское - эфирная модель (17 век)- материя это эфирная среда, обладающая механическими свойствами, состоящая из вихрей. Здесь есть непрерывность. Пустоты не существует. 

3. Представление французских матиалистов 18 века. (Гольбах) Структура вещества это уже проблема физики. 

4. Естественно научный материализм 19 века (Гельмгольц, Максвелл, Больцман). Материя как явление есть вещество. А по своей сущности – есть совокупность атомов (в смысле Демокрит), плавающих в эфире (в смысле Декарта) 

5. В XX веке понятие квантового поля более общее, чем понятие вещества. Вакуум – состояние квантового поля с наименьшей энергией. А вещество это возбужденное состояние квантового поля. Таким образом, материя – совокупность квантовых полей, это единое квантовое поле. 

Субстанция атрибут и модус. Субстанция это материя как таковая, материя вообще, таким образом, общее, что свойственное всем её проявлениям. Мир модусов – совокупность наблюдаемых вещей. Каждый модус имеет причину вне себя, в другом модусе. Субстанция же не имеет, то есть она есть причина самой себя. Но задавать вопрос, откуда взялась субстанция бессмысленно. Субстанция совпадает с атрибутами присущая всем модусам. Один из атрибутов пространство и время, устойчивость и изменчивость, то есть сетка категорий – фундаментальных философских понятий, отражающих атрибуты объективной реальности. Объект – единство явления и сущности. Таким образом, изучение объекта означает изучение его по явлению и сущности. Что значит описать явление? Здесь появляются качество и количество. 
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Структура – способ связи элементов. Раскрыть качество выявить элементы и способ их связи. Наряду с устойчивым есть еще и изменчивость. Она тоже имеет качество и количество. Феноменологическая закономерность связана с повторяемостью в пространстве и во времени. Когда появилось понятие закономерность, мы получаем критерий для разграничения возможных и действительных явлений данного объекта. Возможно –то что согласуется с закономерностью. Таким образом понятие возможности и не возможности развивается на базе закономерности. Возникает вопрос о способе превращения возможного в действительного. И здесь возникает представление о двух способах превращения в действительность: необходимость и случайность. Чем объяснить случайное и необходимое? Как надо ввести понятия причинности и взаимодействия. Случайность возникает из-за взаимодействия разных причин. 

Случайность возникает в точке пересечения независимых друг от друга причин. И здесь мы приходим к взаимодействию. В первом приближении взаимодействие – пересечение разных причинно-следственных целей и независимые причинные ветви возникают когда система построена из элементов обладающих собственной активностью. Таким образом понятие взаимодействия объясняет, почему возникают те или иные необходимости или случайности. 

И чтобы проверить, насколько мы все правильно проанализировали, нам нужно ввести сущность. И строим учение о сущности. Это новое качество (оно не наблюдаемо). Оно проявляется через явление, а в чистом виде нет. И мы видим опять качество количество но уже эссенциальные, кроме того здесь появляется эссециальный закон. И чтобы проверить его правильность, нужно что-то предсказать. И материальный мир есть такая система:
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1. качество и количество

2. устойчивость и изменчивость

3. пространство и время

4. теоретический закон

5. возможность и невозможность

6. необходимость и случайность

7. причинность и взаимодействие


27. Сущность пространства и времени. Основные этапы развития представлений о пространстве и времени в философии и науке.
 Пространство и время как формы, движение как способ существования материального мира

Пространство – обычно протяженность, время – длительность.

Все тела имеют определенную протяженность – длину ширину, высоту. Они различным образом расположены относительно друг друга, составляют части той или иной системы. Пространство – есть форма координации сосуществующих объектов.

Явления хар-ся длительностью существования, последовательностью этапов развития. Процессы совершаются либо одновременно, либо один раньше или позже другого. Время – это последовательность существования сменяющих друг друга явлений (форма координации сменяющихся объектов).

Пр. и вр. обладают своими свойствами. Пр. обладает трехмерностью, оно симметрично, т.е. нет не обратимых процессов, пространство однородно (каждая точка пространства м.б. взята за начало координат), пространство изотропно, т.е. нет привилегированных направлений (вверх, вниз, влево, вправо). Время – длительность, оно асимметрично, т.е. необратимо. Время может пониматься по-разному: циклическое время (календари); время может толковаться как некоторая симметрия, т.к. ряд процессов не является не обратимыми; время может пониматься как стрела, т.е. время необратимо, нельзя вернуться в прошлое. Время отличается от вечности, вечность не меняется и не имеет времени, вечность это всегда настоящее.

Пространство и время долго в истории рассматривались раздельно. Демокрит полагал что есть пустота – время и вместилище – пространство. Эти взгляды поддерживал Ньютон. Лейбниц по др. подошел к пониманию времени и пространства, как к свойствам движения.

В истории философии существовали две точки зрения на отношение пр. и вр. к материи. Первая – субстанциальная, вторая - реляционная (относительность).

1) Субстанциальная. В ней пр. и вр. трактовались как самостоятельные сущности, существующие наряду с материей и незав. от нее. Это вело к выводу о независимости свойств пр. и вр. от характера протекающих в них материальных процессов

2) Реляционная. Ее сторонники понимали пр. и вр. не как самостоятельные сущности, а как системы отношений, образуемых взаимодействующими материальными объектами. Вне этой системы взаимодействий пр. и вр. считались несуществующими. В этой концепции пр. и вр. выступали как общие формы координации материальных объектов и их состояний. Соответственно допускалась и зависимость свойств пр. и вр. от характера взаимодействия материальных систем.

В начале 20 в. Эйнштейном была создана теория относительности, которая заставила пересмотреть традиционные воззрения на пр. и вр. и отказаться от субстанциальной концепции.

Есть две теории относительности:

1.  Специальная (СТО). В ней были объединены понятия движение, пространство и время. Они как свойства материальных объектов меняются от скорости их движения, как и масса, которая возникает со скоростью движения. Появляются понятия масса покоя и масса движения. Пр. и вр. меняются в завис-и от скорости движения; ритм времени сокращается и линейные размеры тела сокращаются.

2.  Общая теория относительности (ОТО) связала в едино понятия тяготеющей массы, пространства и времени. Ритм времени замедляется. Пространство искривляется под действием поля тяготения. 

Движение - важнейший атрибут, способ существования материи. Д. включает в себя все происходящие в природе и обществе процессы. В самом общем виде Д. - это изменение вообще, всякое взаимодействие материальных объектов и смена их состояний. В мире нет материи без движения, так же как не может быть и Д. без материи. Д. материи абсолютно, тогда как всякий покой относителен, и представляет собой один из моментов движения. Поскольку мир бесконечен, то всякое тело участвует в бесконечном множестве перемещений. Д. определяет свойства, структурную организацию и характер существования материи. Д. материи многообразно по своим проявлениям и существует в различных формах. Любой объект существует лишь благодаря тому, что в нем воспроизводятся определенные типы движений. Движение внутренне присуще материи. 2 основных типа движения:

1.  Д. когда сохраняется качество предмета;

2.  изменение качественного состояния предмета.

Одни формы движения превращаются в другие.

Последние характеризуются как развитие. Развитие представляет собой закономерное, целостное, необратимое структурное изменение систем, имеющее определенную направленность. Эта направленность является равнодействующей от сложения различных внутренних тенденций изменения, вытекающих из законов движения системы и наличных внешних условий. Процесс развития - переход одного качества в другое, направленное формирование новых систем, которые рождаются из предшествующих систем. 

2 разновидности процессов развития:

1.  качественные превращения, не выходящие за рамки соответствующего вида материи, определенного уровня ее организации;

2.  процессы перехода от одного уровня к другому.

В основу классификации форм движения Энгельс положил следующие принципы:

1.  формы движения соотносимы с определенным материальным уровнем организации материи, т.е. каждому уровню такой организации должна соответствовать своя форма движения;

2.  между формами существует генетическая связь, т.е. форма движения возникает на базе низших форм;

3.  высшие формы движения качественно специфичны и несводимы к низшим формам. 

Энгельс выделил 5 форм движения материи: механическое, физическое, химическое, биологическое и социальное.

3 блока движений: неживой природы, живой природы и общества.

Под движением материи следует понимать не только механическое перемещение тел в пространстве, но и любые взаимодействия, а также изменения состояний объектов, которые вызываются этими воздействиями.

Многообразие форм движения материи связано с определенным уровнем организации материи, каждый из которых характеризуется своей системой законности и носителем.

Эволюция - развитие, поступательное движение, развитие к лучшему, более сложному. Эволюционизм - мировоззрение в котором все процессы рассматриваются с точки зрения эволюции. Согласно диалектике (Гегеля), эволюция (прогресс) является не только принципом мышления, но и принципом мировых событий вообще.

Революция (поворот, переворот) - переворот в области мировоззрения, науки, искусства, моды; внезапное, насильственное изменение существующего общественного строя - в противоположность эволюции, постепенному изменению.

Регресс (обратное движение) - движение назад.

Прогресс - поступательное движение; развитие людей и человечества в направлении к лучшему, более совершенному.

28. Проблема детерминизма и причинности в философии и науке.

1.Принцип детерминизма: категории причины и следствия, причины и цели; соотношение необходимости, случайности, вероятности, целесообразности; закон как выражение необхо-димости; детерминизм и проблема свободы

Детерминизм – это философский принцип, согласно которому явления природы, общества и сознания связаны друг с другом естественной причинной связью и обуславливают друг друга. Причина, обусловленность бесконечна: не может быть ни первой (т.е. беспричинной) причины, ни последнего (т.е. беспоследственного) следствия. Детерминизм – методолог. принцип, согласно которому из факта, что в мире все взаимосвязано и прич. обусловлено, следует возм. познания и предсказания событий. Механический детерминизм - однозначная прич. обусловленность => абсол. строгое предсказание. Индетерминизм – методолог. позиция, в кот. отрицается как объективность прич. связей, так и ценность причиных объяснений в науке. Действительность - творческий итог действия всех реальных сил мира: это единство сущности и явления, необходимого и случайного, причины и следствия, это окружающий нас мир. Понятие действительности употребляется и в смысле лишь наличного бытия: действительность противопоставляется с возможностью. Всякое изменение объекта есть переход от возможности к действительности. Возможность – это будущее в настоящем, это то, чего не существует в данной качественной определенности, но что может возникнуть и существовать, стать действительностью. Во времени возможность предшествует действительности. Возможность возникает в данной действительности и реализуется в новой действительности. Чтобы возможность перешла в действительность, необходимы два фактора: действие определенного закона и наличие соответствующих условий. Будущее не предопределено однозначно тем, что есть в настоящем. То или иное событие выступает как случайное, если его исход не может быть предсказан точно, а лишь вероятностно. Вероятность  - это мера возможности. Вероятность – это свойство множества событий. 100% вероятность или необходимость – это полная достоверность события. Отсутствие всякой вероятности – это полная недостоверность, или невозможность события. Необходимое и случайное. В мире абсолютно все свершается с необходимостью: все, что мы наблюдаем, не может быть иначе, чем оно есть. Случайные явления причинно обусловлены, но все равно не становятся необходимыми. Случайность – это то, что в данных условиях может быть, но может и не быть. Необходимость – это такое развитие явления, которое с неизбежностью вытекает из внутренних, существующих свойств. Необходимость бывает внутренней и внешней, т.е. порожденной собственной природой объекта или стечением внешних обстоятельств. Диалектика необходимости и случайности заключается в том, что случайность выступает как форма проявления необходимости и как ее дополнение. Случайности оказывают влияние на ход развития процесса, и сами превращаются в необходимость. Причина и следствие. Когда одно явление при определенных условиях видоизменяет или порождает другое явление, то первое выступает как причина, второе – как следствие. Причинность есть связь, всегда вызывающая к жизни нечто новое, превращающая возможность в действительность, являющаяся необходимым источником развития. Она не имеет ни начала, ни конца, не прерывается ни в пространстве, ни во времени. 

Полная причина – это совокупность всех событий, при наличии которых рождается следствие. Специфическая причина – это совокупность ряда обстоятельств, взаимодействие которых вызывает следствие. Главная причина – это та, которая из всей совокупности причин играет решающую роль. Причины бывают внутренними и внешними. Внутренняя действует в рамках данной системы, а внешняя характеризует взаимодействие одной системы с другой. Объективные причины осуществляются помимо воли и сознания людей. Субъективные заключены в целенаправленных действиях людей, в их решимости, опыте. Непосредственные, т.е. которые прямо вызывают и определяют данное действие, а опосредованные через промежуток. Для того чтобы причина вызвала следствие, требуются определенные условия. Условия – это явления, необходимые для наступления данного события, но сами по себе его не вызывающие. Изменяя условия, можно изменять и способ действия причины и характер следствия.

2. ПРИЧИНА И СЛЕДСТВИЕ. ДЕТЕРМИНИЗМ, ИНДЕТЕРМЕНИЗМ, ТЕЛЕОЛОГИЯ.


Понятие причины и следствия возникают на стыке принципов всеобщей связи и развития. С точки зрения принципа всеобщ связи причинность опред как один из видов вязи, а имено генетическая связь явлеий, в кот одно при опр условиях порождает другое. С точки зр принципа развития причинность определяется так: всякое изменение и тем более развитие, т.е. изменение в сторону появл нового качества, имеет свою прич и следствие. Причинные отнош присутствуют при люб проц изменения.


Ораничение на прим принципа причинноси накладываются принципом всеобщей вязи. К не имеющим прич - следств связей относятся такие виду связей как пространственно-временные кореляции, функциональные зависимости,  отношения симметрии... Однако люб явление имеет свои прич и следствия, не с одним так с другим.


Одной из характер причинности является ее связь с катег времени. Время - форма сущ материи, в кот наиболее естественно реализ причинно-следств связи. До сих пор прич-сл связь взятая в аспекте врем понимается по разному. Одни счит , что причина всегда предшеств. следствию. Какое-то время пр и сл сосуществуют, а потом прич угасает а сл превращается в новую величину. Др утверждают, что интевалы частично накладываются, третьи, что прис и сл строго одновремены. Четвертые оворят, что бессмысл говорить о прич, кот существ и значит действует, если ее сл еще не вступило в сферу бытия. Разве м.б. недействующаа причина?


Но пон пр и сл равно используются для хар одновременно протек событий, явлений примык друг к другу во врем, и явл, ля кот следствие зарождается в недрах причины. Иногда они разделены вем интервалом и связаны между собой через цепь пром звеньев. Следствие мож иметь несколоко причин, одни из кот явл необход, другие - случайными.


Сущ чертой причинности явл непрерывность ее действия пр-сл связей. Не м.б. ни первой прич ни последнего сл.


Всем типам веменных отнош свойственна длительность. Время длительно, необратимо и ассиметрично, ассим и причинно- сл отнош.


Причинность нельзя рассм только как однонапр действие прич на следствие, т.к. она явл внутр содержанием связи и взаимод явлений. Следств распростан свое влияие не только вперед (как нов причина), но и назад, на производ его причину, видоизменяя ее силы, особенно когда прич связь не мгновенна , а протяженна. Это растянутое во врем взаимод прич и следствия наз принципом обратной связи. Он действует всюду, особенно в самоорганиз системах., где происх восприятие, хранение , переработка и использов информации. Без обр связи немыслемы устойчивость, управлеие и поступ движ системы.


Итак, все пр-сл процессы в мире вызваны не одностор действием, а основыв по крайней мере на отнош между 2 взаимод предметами, и в этом смысле причинность должна рассм  не просто как вид связи, а и как тип взаимодействия.


Сущ несколько типов классиф пр-сл отношений, построенных по разным основаниям. Прежде всего это клас по внутренему содержанию процессов причинения. Внутр мех причинения связан с переносом материи, энергии и информаци. В этом типе клас причин выделяют материальные и идеальные, информац и энергетические причины, кот тоже делятся не физ, хим, биолог, психолог, социальые причины.


По этому признаку различ причину и условие события. Прич - то, чо предает свою силовую потенцию, т.е. в-во, энергию, информ, а условие - совок обстоятельств причинного события.(не участв в переносе ...)


2-й тип классиф. строится на основе способов проявления причинной связи, кот подразделяются на динамические (однозначные) и статистические (вероятностные). (Квант механика, информ взаимодействия)


Выделяются такжн причины общие, специфические и главные; объект и субъективные, непосредственые и опосредованные; всеобщие , особенные и единичные.


Детерминизм и индетеминизм.  Детерминизм - методолог принцип, согласно которому из факта, что в мире все взаимосвязано и прич обусловлено, следует возм познания и предсказания событий, имеющих как однозначно определ, так и вероятностную природу. Механический детерминизм - однозначная прич обусловленность=> абсол строгое предсказание.


Индетерминизм - методолог позиция, в кот отрицается как объективность прич связей, так и ценность причиных объяснений в науке. Г.Риккерт: “Причинное объясн действительно лишь в пределах наук о прир и неприменимо к наукам о духе, т.е. наукам общественым”. Чел воля (или в телеологии - воля божественная) рассматривается детерминизмом как автономная сила, своб в своих проявлеиях от всякой причинности и необходимости, т.е ничем не обусловленая.  Индетерм трактуют принцип объективн необходимости как фатализм.


Стройная организация всего сущего. Телеология - определяется изначальным целевым устремлениям природы. Стихийно действ причина рассм как действующая в преднамеренно избранном направлении, т.е как цель. Цель ставится творцом. Гейне: “деревья зелены потому, что зел цвет полезен для глаз. Бог создал быков так как гов бульен полезен для чел; ослов для сравнения, а самого чел, чтобы он ел гов бульен и не был ослом”


Естественный отбор - вот истинная причина совершенства орган мира, причина объективной целесообразности природы.


Однако сознательная цель явл одним из атрибутов в сфере челов деятельности. В науке часто пименяется целевой подход, т.е. подчинение процесса иследования его целевой, конечной стадии.

29. Диалектика и синергетика как концепции развития.
Диaлеkтиka и ее альтернативы.

     Д. - учение о наиболее общих закономерных связях и  становлении,  развитии бытия и познания  и  основанный  на  этом  учении  метод  творчески  познающего мышления. Осн. принципы Д. - всеобщая  связь,  становление  и  развитие,  к-рые осмысливаются с  помощью  всей  исторически  сложившейся  системы  категорий  и

законов. П. целостности: проблема  несводимости  целостности  к  простой  сумме частей заключается в связи,  объединяющей  предметы  в  сложные  комплексы,  во взамовлиянии частей. П. детерминизма: реальные природные,  обществ.  и  психич. явления и процессы детерминированны, т.е. возникают, развиваются и уничтожаются

закономерно, в рез-те действия опред. причин, обусловлены ими. В марксизме Д. выступает как учение о всеобщих связях,  о  наиболее  общих законах развития бытия и  мышления.  Материалистич.  Д.  выражается  в  системе

филос. категорий и  законов.   Главные  законы:  1)  превращение  количества  в качество, 2) взаимное проникновение полярных противоположностей  и  превращение их  друг  в  друга,  когда  они  доведены  до  крайности  (единство  и   борьба противоположностей), 3) развитие путем противоречия, или отрицание отрицания  -

спиральная форма развития.  Для Д. характерно формирование парных категорий,  отражающих  "полярные"

стороны целостных явлений, процессов. Категории. Единичное характеризует отдельный предмет, явление,  процесс,

отличающийся по своим пространственным, временным и другим св-вам  от  иных,  в том числе подобных ему, предметов, явлений,  процессов. Общее - объективно существующее сх-во характеристик единичных предметов, их однотипность в нек-рых отношениях, принадлежность к одной и той же группе явлений или  единой  системе

связей. Сущность - внутренняя, глубинная,  скрытая,  относительно  устойчивая сторона того или иного  предмета,  явления,  процесса,  определ.  его  природу, совокупность черт и др. хар-ки. Явление - внешние, наблюдаемые, обычно  более подвижные,  изменчивые  хар-ки  того  или  иного   предмета. Содержание -совокупность различных элементов и  их  взаимодействий,  определяющих  основной тип, характер того или иного предмета, явления,  процесса. Форма-  принцип упорядоченности,   способ   существования   того    или    иного    содержания. Причина-следствие. Качество- целостная,   интегральная   хар-ка предмета (единство его св-в)  в  системе  его  связей  и  отношений  с  другими предметами. Кол-во - хар-ка явлений, предметов, процессов по степени развития или интенсивности присущих им св-в, выражаемая в величинах и числах.  Мера  - диалектич. единство кач-ва и кол-ва или такой  интервал  кол-ных  измерений,  в пределах к-рого сохраняется качественная определенность  предмета. Скачок - переход  количественных  измерений  в  качественные  или  переход   из   одного качественного  состояния  в  другое  (в  рез-те  превышения  меры).   Категории системного  исследования:система -  упорядоченное  мн-во   взаимосвязанных

эл-тов, обладающее структурой  и  организацией; эл-т-  неразложимый  далее компонент сложных предметов, явлений,  процессов; структура -  относительно устойчивый способ (закон) связи эл-тов того или иного сложного целого. 

Синергетическая философия истории.

Напоминание : 

1. Теория божественного проявления Августа – божественная установка 

2. Теория исторического круговорота Вико 

3. Теория глобального прогресса 

4. Теория локальных цивилизаций ( Шпенглер, Сорокин) 

5. Теория абсолютного хаоса. Для пятого : мы имеем дело только с текстом ( дискусс) а смысл в тексте зависит от контекста. Единственная реальность дискуса, смысл зависит от субъекта. И ничего общего в толковании разных субъектов нет. То есть идея семантического плюрализма. И люди получаются не могут найти общий язык, а значит и действий то есть общий хаос. 

	Текст (дискусс)
	 (
	Онтология 

	Семантический плюрализм (интерпретация текста)
	(
	Гносеология

	Идея абсолютного хаоса
	(
	Аксиология 


И нет закономерности в истории, следовательно отвергается теория переворота, также есть отрицание 1— 4 

Самоорганизация – взаимоотношение порядка и хаоса. Ошибка конструктивизма игнорируется творческая роль хаоса (считается что тупик). Таким образом у нас пять исторических концепций 1-3 классические 4-5 модернистские Гегель потерял диалектику порядка и хаоса. 

Синергетика – синтетическая теория (включает все предыдущие) Состоит из трех разделов 

1. – описание механизма самоорганизации (это феноменология) Как показывает история она состоит из чередования процессов иерархизации и деиерархизации диссипативных социальных структур. Диссипативные – те, что существуют за счет обмена с окружающей средой (веществом, энергией, информацией) Живая клетка тем и отличается от неживого что идет обмен не только веществом и энергией но и информацией. В чем же развитие этих структур? 

Процесс иерархизации. Это образование сложных структур из простых. Пример: образование государств, затем объединение в империю – иерархия затем распад – деиерархизации, а потом опять. 

2. А почему это происходит Эссенциология – учение о сущности. Почему есть переход от порядка к хаосу? Все это связано с социальными действиями людей. Главная же проблема социальных действий – проблема социального отбора – выбор. Из разных вариантов перехода выбирают один. Основной фактор социального отбора : 1. Из чего выбор? Выбор возникает из-за социальной бифуркации. Возникает спектр потенциально возможных структур – тезаурус.2. Детектор тот кто выбирает из набора возможных структур. Выбор определяется внутренним взаимодействием. И определяется из соотношений социальных сил то есть борьба социальных сил. Есть кооперация и конкуренция : внутреннее взаимодействие. Замечание :Дарвин учитывал только конкуренцию. 3. Селектор это принцип устойчивости. Надо еще учитывать взаимодействие с внешним, так как у нас система открытая. 

Принцип устойчивости – правильно влияющая на взаимоотношения внутренних взаимодействий системы с внешним взаимодействием. И это заключено в понятии аттрактор то есть движении к состоянию с больше или меньшей устойчивостью. Физическим языком селектор – принцип устойчивости. И так у нас идет процесс иеархизации как стремление к минимизации энергии вещества и информации. 

Но существует предел стремления к устойчивости. В новых условиях оказывается выгодней деиерархизация (распад) Предельном состоянием иеархизации является простой аттрактор а предельным состоянием деиерархизации является странный аттрактор. Здесь мы имеем совокупность локальных аттракторов. В целом же идет стремление к большому аттрактору, а не безнадежный круговорот локальных. 

Таким образом история имеет конец (как предельное состояние аттрактора). По пути мы извлекаем уроки преодоления противоречий, но возникают новые... можем приближаться к бесконечности. 

На гносеологическом уровне самоорганизация проявляется в том что происходит дифференциация и интеграция знаний с чередованием. Здесь же можно упомянуть дифференцирование и интегрирование идеалов. Есть подъемы и упадки … [Здесь я должен писать все не понимая логики] Что такое идеал ? Это идеализированный объект. Это идеализированное общество, где все противоречия убраны в каждом идеал есть и прагматические и идеалистические. Поэтому при реализации прагматических действительно возникают новые но при устранении возникают новые – не могущие быть устранены. И здесь появляется утопия. Тогда надо устранять новые и здесь опять выступают новые и так далее. 

Идеал существует не один. Его реализация мешают другие идеалы. Идет борьба. Но эта борьба есть некое очищение и выделение общечеловеческого ядра. То ест идет идеализация множества относительных идеалов. Таким образом смысл дифференциации и интеграции идеалов заключается в формировании абсолютного общечеловеческого идеала. Но полностью мы не можем достичь оба идеала – в этом заключается смысл истории. 

Карл Поппер «Нищета и историцизма» Он говорит, что прогнозировать можно только на ближайшее время, так мы не можем прогнозировать появление новых знаний которые могу сильно все изменить. Это один аргумент. Другой аргумент, что если бы мы знали, что будет, мы бы могли проявить нашу позицию заранее что нарушило бы прогноз. Социальная философия занимается проблемами:1. Исторического детерминизма – все дозволено или все предопределено.2. О природе социальных кризисов и их преодолении. 3. Проблема движущих сил в истории. 4. Проблема критерия социального прогресса. 5. Проблема роли социальных идеалов и утопий. (необходимы ли они или только возможны) 6. Существование предела культурного развития 7.Возможность долгосрочного социального прогнозирования. 8. Возможность социального развития. Куда мы идем ? К аттрактору. Кто виноват ? Социальные противоречия. Что делать ? Искать оптимальную форму синтеза порядка и свободы (в данных исторических условиях) 

30. Происхождение и сущность сознания.

Сущность сознания Вопрос о сущности сознания связан с природой человека (антропология). Существуют два способа (метода) изучения сущности сознания: интроспективный, энтроспективный. Интроспективный – самонаблюдение своей психологии, энтроспективный – наблюдение поведения других людей через их поведение. Существуют психо (к природе познания) и физио (к физиологии высшей нервной системы) подходы. Интроспективный - душа человека единство его психических свойств: восприятие, мышление, память, воображение, воля, эмоции. Существуют объективные и субъективные методы изучения поведения человека. Это приводит к: а) дуалистический подход (идеалистический) б) вульгарно – материальный. Демокрит: душа – специальный агрегат из атомов особого сорта, трения нет, кроме качения, душа смертна после разрушения тела. Спирнин « Сознание и самосознание». Вульгарность в том, что сознание создано природой естественным путем. 

1. динамическая картина 

2. статическая картина. 

Мозг может существовать без сознания, но наоборот нет. Следовательно возникает асимметрия. Решение : сознание – материальные процессы в мозге. Психика связана с физиологией. Предполагали, что существуют некие психические процессы (Декарт) У животных все связано с материей, а у человека есть душа. Он делит душу на материальную и психическую. Тот орган который не симметричен, содержит психику. Но такого нет. 

В науке решили, что нельзя стать на сторону психофизического тождества. Существует кибернетика- хранение информации она не существует без энергетики. В процессе развития усложняется как процесс копирования так и процесс кодирования. И на каком-то этапе развития возникает эта картина (смотри статистический и динамический подход) 

Резюме : сознание есть информационный процесс. Кибернетика внесла долю правды. То есть материалистически правильно и идеологически тоже права так как это нечто отстраненное от физического. Определение: сознание – свойство особого органического органа и особым образом изменяющейся материи для отражения окружающего мира. 

Спиноза: Сознание – атрибут материи. Сознание не атрибут, а модус материи. Определение: сознание – свойство особым образом организованной материи обнаруживать окружающий мир и результат отражения, самоанализа, самооценки (совесть). На основе информации приходит выбор действий, то есть проявляется воля. Для возникновения сознания необходимы еще и социальные факторы. 

Сознание: сущность и структура, проблема идеального, проблема бессознательного; самосознание.

Сознание - одна из форм проявления нашей души, преисполненная глубокого содержания. Понятие "душа" шире понятия "сознание". Например, чувства – это состояние души. Их нельзя отождествлять с сознанием. Самые первые представления о сознании возникли в древности. По Сократу сознание человека не тождественно материальному бытию вещей. По Платону помимо мира вещей существует особый мир идей, которым движет бестелесный разум, а в душе каждого человека ум созерцает самого себя и этим активно воздействует на жизнь человека. Душа бессмертна и имеет способность (по возращении на землю в человеческом теле) воспринимать то, что она видела “там”.  Идеализм - сознание первично. Дуализм - сознание и материя независимы друг от друга. Материализм - материя первична и исторически и гносеологически. Она носитель и причина его возникновения. сознание - производное от материи. Сознание вязано не со всей материей, а только с частью. Причем мыслит не мозг, а чел. при помощи мозга. Сознание - это высшая, свойственная только человеку и связанная с речью функция мозга, заключающаяся в обобщенном и целенаправленном отражении действительности. Сознание - особое свойство высокоорг. материи. Это означает, что между созн. и материей сущ. и различие , и связь, и единство. Сущностью созн. является его идеальность, кот. выражается в том, что составляемые сознанием образы не обладают ни свойствами отражаемых в нем предметов, ни свойствами нервных процессов, на основе кот. они возникли. Идеальное не явл. чем-то самостоятельным по отношению к созн. в целом: оно характеризует сущность сознания в отношении к материи. Идеальное и матер. не разделены непроходимой гранью, Идеальное есть ни что иное, как материальное, пресаженное в чел. голову и преобразованное в ей. Сознание сущ. не всегда. Оно возникло в ходе истор. развития материи, усложнения ее форм, как свойство высокоорганиз матер систем. Cтруктура сознания. Сознание структурно организованно, представляет систему элементов. В структуре сознания наиболее отчетливо выделяются такие элементы как осознание вещей, а также переживание, т.е. отношение к содержанию того что отражается. Развитие сознания предполагает прежде всего обогащение его новыми знаниями. Познание вещей имеет разные уровни проникновения и степень ясности понимания. Отсюда обыденное, философское, научное, и т.д. осознание мира а также чувственный и рациональный уровень сознания. Ощущения, понятия, восприятия, мышление образуют ядро сознания. Но они не исчерпывают всей структурной полноты сознания: оно включает в себя и актю внимания как свой необходимый компонент. Чувства, эмоции суть компоненты сознания. Сознание не ограничивается познавательными процессами, направленностью на объект, эмоциональной сферой. Наши намерения претворяются в жизнь благодаря усилиям воли. Однако сознание - это не сумма множества составляющих его элементов, а их интегральное сложно-структуированное целое.

Сознание и бессознательное. Бессознательное выражается в существовании жизненного опыта, информации, которая накапливается в течение всей жизни и оседает в памяти. Бессознательное проявляется в импульсивных действиях, когда человек не даёт себе отчета в последствиях своих поступков. Два вида неосознанных действий: никогда не осознававшиеся и ранее осознававшиеся действия. Не все в бессознательном является ранее автоматизированным. Именно за счет неподвластных сознанию психических явлений общее поле психики шире сознания как такового. В душе содержится огромное богатство испытанных ощущений, впечатлений, представлений и мыслей. Когда припоминается какое-либо представление или мысль,  они выносятся из тьмы бессознательного и поднимаются до уровня существования в сознании.Фрейд считал, что большая часть психики человека бессознательна, что человек находится в постоянном стремлении к удовлетворению своих влечений и желаний. Сознание создает нормы, законы, заповеди, правила подавляющие подсознательную сферу, являясь для нее цензурой духа. Подсознательная сфера может проявляться только в анормальных или ненормальных областях.

 Сознание и язык. Естественный и искусственный языки, их соотношение. Проблема искус-ственного интеллекта.

Сознание - одно из основных понятий философии, психологии и социологии, обозначающее высший уровень психической активности человека как социального существа. Для философии главным является вопрос об отношении сознания к бытию. Проблема сознания всегда привлекала внимание философов, т. к. определение места и роли человека в мире, специфики его взаимоотношений с окружающей действительностью предполагает выяснение природы человеческого сознания. Для философии эта проблема важна и потому, что те или иные подходы к вопросу о сущности сознания, о характере его отношения к бытию затрагивают исходные мировоззренческие и методологические установки любого философского направления. Естественно, что подходы эти бывают разные, но все они имеют дело с единой проблемой: анализом сознания как специфически человеческой формы регуляции взаимодействия человека с действительностью. Эта форма характеризуется, прежде всего, выделением человека как своеобразной реальности, как носителя особых способов взаимодействия с окружающим миром, включая управление им.

Такое понимание природы сознания предполагает очень широкий спектр вопросов, который делается предметом исследования не только философии, но и др. наук. Рассмотрение раздельных аспектов сознания всегда опирается на философско-мировоззренческую позицию в трактовке сознания. С другой стороны, развитие специальных научных исследований стимулирует разработку и углубление собственно философской проблематики сознания. 

Центральным вопросом остается вопрос об отношении сознания к бытию, вопрос о включенности человека, обладающего сознанием, в мир, о тех возможностях, которые предоставляет человеку сознание, и о той ответственности, которую налагает сознание на человека. Исходя из материалистической позиции превосходства бытия над сознанием, марксистско-ленинская Ф отнюдь не отрицает того принципиального обстоятельства, что способ бытия человека в мире всегда предполагает сознание, что, человеческая деятельность «пронизана» сознанием. Вторичность сознания по отношению к бытию означает, что бытие выступает как более широкая система, внутри которой сознание является специфическим условием, средством, предпосылкой вписывания человека в эту целостную систему бытия. В контексте человеческой деятельности как целостной системы сознание является ее необходимым условием. Т. о. вторичность человеческого сознания по отношению к человеческому бытию выступает как вторичность элемента по отношению к системе, вторичность условия и предпосылки по отношению к целостной структуре деятельности.

Социальная обусловленность сознания, его генезис (эволюция форм отражения).

Представляя собой свойство высокоорганизованной материи - мозга, сознание выступает как осознанное бытие, субъективный образ объективного мира, субъективная реальность, а в гносеологическом плане - как идеальное в противоположность материальному и в единстве с ним. При социологическом подходе сознание рассматривается прежде всего как отображение в духовной жизни людей интересов и представлений различных социальных групп, классов, наций, общества в целом. Будучи отображением материального бытия, сознание выступает в различных относительно самостоятельных формах. Возникает необходимость проследить генетические истоки сознания в  формах организации материи, которые предшествуют человеку в процессе ее эволюции. Важнейшей предпосылкой такого подхода является анализ отражения как такой формы материального взаимодействия, на основе которой возникают психика и сознание. Это материальное взаимодействие предполагает формирование соответствующих телесных органов, благодаря которым осуществляются процессы психики и сознания - НС и мозга. Определяющим фактором в развитии этих телесных органов отражения и сознания является характер взаимоотношений носителей соответствующих форм отражения с окружающей средой. Человек сознает при помощи мозга, но сознание - не функция самого по себе мозга, а функция определенного, специфического типа взаимоотношения общественно развитого человека с миром. Эту специфику марксистко-ленинская Ф усматривает в практически-преобразовательной деятельности людей, организованных в определенные сообщества. Сознание выступает как особая форма отражения, регуляции и управления отношением людей к окружающей действительности, к самим себе и своим способам общения, которые возникают и развиваются на основе практическо-преобразовательной деятельности. Оно не только отражает, но и творит мир.

Сознание с самого начала является общественным продуктом. Оно возникает и развивается только в совместной деятельности людей, в процессе их труда и общения.  Вовлекаясь в эти процессы, люди вырабатывают соответствующие представления, установки, нормы, которые вместе с их эмоциональной окраской составляют содержание сознания как специфической формы отражения. Это содержание и закрепляется в их индивидуальной психике. Развитие общественно-производственной практики, разделение труда приводит к обособлению сферы производства сознания и дифференциации его форм. 

Сознание выступает как ключевое, исходное философское понятие для анализа всех форм проявления духовной и душевной жизни человека в их единстве и целостности, а также способов контроля и регуляции его взаимоотношений с действительностью, управления этими взаимоотношениями.

ИНТЕЛЛЕКТ ИСКУССТВЕННЫЙ, раздел информатики, изучающий принципы действия интеллектуальных машин. Исследователи, работающие в этом направлении, надеются достичь такого понимания механизмов интеллекта, при котором можно будет составлять компьютерные программы с человеческим или более высоким уровнем интеллекта. Общий подход состоит в разработке методов решения задач, для которых отсутствуют формальные алгоритмы: понимание естественного языка, обучение, доказательство теорем, распознавание сложных образов и т.д. Теоретические исследования направлены на изучение интеллектуальных процессов и создание соответствующих математических моделей. Экспери-ментальные работы ведутся путем составления компьютерных программ и создания машин, решающих частные интеллектуальные задачи или разумно ведущих себя в заданной ситуации. Систематические исследования в области искусственного интеллекта начались лишь с появлением цифрового компьютера. Первая научная статья по искусственному интеллекту была опубликована в 1950 А.Тьюрингом. Ниже будут указаны основные направления исследований в области искусственного интеллекта и соответствующие методы. 

Поиск. Когда компьютер с игровой программой должен сделать ход, у него обычно имеется выбор из нескольких возможных ходов. Каждый его ход может иметь ряд различных следствий, зависящих от ответных ходов партнера, а каждое следствие может приводить к другим возможным ходам и т.д. 

Главная проблема поиска в условиях таких «деревьев возможностей» – т.н. комбинаторный взрыв. Если на каждом уровне поиска имеется 10 возможных вариантов, то 10 уровней поиска дают 10 миллиардов возможных вариантов, полностью проверить которые за приемлемое время не способны даже быстродействующие компьютеры. Поэтому программисту приходится прибегать к «эвристикам» (процедурам, не основанным на формально доказанном алгоритме), которые позволили бы отвергнуть преобладающую часть альтернатив, иной раз даже с риском упустить наилучший ответ. Таким образом, если нет времени перебрать все варианты игры до конца, программа должна решить, когда ей нужно прекратить поиск, и проанализировать позицию приближенно. 

О прогрессе в данной области можно судить по успехам компьютерных программ для игры в шахматы. 

Например, одна из первых шахматных программ анализировала 7 наиболее вероятных ходов, 7 вероятных ответных ходов на эти ходы, 7 следующих ответных ходов и 7 ответов на каждый из них, а всего 2401 окончательную позицию. В анализе основного массива этих позиций на самом деле не было необходимости. Если найден один ответный ход, нейтрализующий данный первый ход, то незачем искать другие эффективные ответные ходы. Этот вывод был обобщен в так называемую альфа-бета-эвристику для сокращения поиска, которая применяется во всех современных программах различных игр. 

Цели и подцели. Для достижения некоей цели часто требуется найти последовательность действий, основанную на информации о том, каковы необходимые предварительные условия и последствия успешного выполнения тех или иных действий. На основе анализа того влияния, которое одно действие оказывает на условия успешного выполнения других действий, была создана компьютерная программа для автоматизированного проектирования электронных схем. 

Представление знания. Многие трудности при создании машин, выполняющих определенные интеллектуальные задачи, связаны с вопросами о том, какую информацию должна иметь программа, каким образом на основании этой исходной информации могут быть сделаны дальнейшие выводы и как эта информация должна храниться в компьютере. Необходимостью решения этих проблем были вызваны к жизни исследования, цель которых – ответить на вопрос, что такое знание. Многие аналогичные проблемы исследуют эпистемологи – специалисты по теории знания. Мощные средства представления в компьютерных программах и эффективные способы логических рассуждений дала математическая логика. Но, как оказалось, в существующих системах математической логики представлены не все формы рассуждений, свойственные человеческому интеллекту и необходимые для решения проблем. Интеллект нуждается еще и в способах рассуждения, допускающих скачкообразный переход к выводам, которые могут быть ложными. Специалисты установили также важное значение ситуаций, в которых новые действия могут начинаться до завершения начатых ранее. Предметом изучения стало также знание о знании.

31. Соотношение чувственного и рационального, эмпирического и теоретического в познании.

О природе познания Истина – соответствие знания реальности. Существует непознанное, но нет непознаваемого. Для любого утверждения есть граница применимости. Общая тенденция развития: абсолютная истина формулируется из многообразия относительных. 

«Красота – блеск истины» Красота связана с простотой но не только простота, но и элегантность: «алмаз на фоне черного бархата» Баланс между качественным и количественным – идеал к которому стремится. 

С 16 века теория должна соответствовать эксперименту. Тут тоже трудности: а) Что значит проверить эксперимент – нужно ставить с числом атомов с бесконечной точностью. б) Что такое опыт? Бэкон был первым, кто ввел понятие опыта в философию. Опыт – взаимодействие органов чувств человека с изучаемыми объектами и результат есть совокупность ощущений. Это материалистическое понимание опыта. 

Истина должна быть конкретной и иметь границы применимости. Первого не понимает скептицизм (существует только относительная истина), второго – догматизм (только абсолютная истина)

Основы методологии научного исследования. Каково соотношения понятий познания и исследования. 

	
	Научное, то есть исследование 

	Познание 
	

	
	Ненаучное, например художественное 


Научное познание – цель : построение истина: наука объектов исследования. Процесс научного исследования : 1. Совокупность опытов со сходными свойствами. 2. Субъекты исследования 3. Средства исследования: орудия, условия. В научном исследовании есть методологические закономерности. Закономерности развития 1.-4. Умозрительные исследования ( знания, фундаментальные исследования ( теории, противоположность эмпирические ( умозрительные. 1. Эмпирические достижения 2. Эмпирические законы. 3. Феноменологические закон. Чудиков Э.М. «Природа научной истины», Кармала «Диалектика познания».

Принципы теории познания. 

1.Принцип познания тогда и только тогда существование объективных истин.

2.Имаджинизма. Утверждение о том что новые научные знания получаются не путем пассивного, а активного отражения означает возникновение эмпирического и умозрительного исследования, то есть признается роль фантазии то есть новых знаний не может появится без творческого воображения. 

3.Принцип рациональности. Идет от Декарта. Он говорит «знание должно быть системным». То есть совокупность логических исследований то есть последовательные исследования закономерностям логики. Это еще Аристотель рассматривал. 

4.Принцип верификации. Принцип эмпирической проверяемости любых научных достижений то есть вера не является критерием истины, а проверка является критерием. 

5.Принципа относительности знания (гносеологического релятивизма). Каждая научная теория ( даже если её предсказали, подтверждается экспериментом) все равно имеет границы применимости должна нарушаться за этими границами.

6.Принцип соответствия: новая теория в предельном случае переходит в старую в границах применимости последней. 

Замечание : Пятое говорит, что не существует абсолютной истины, шестое говорит, что если существует абсолютная истина, то утверждается устойчивость знаний то есть в процессе развития знания многообразие относительных истин приводит к абсолютной истине. Но не надо понимать что абсолютная истина – идеал к которому стремится. Каждая относительная истина имеет долю абсолютной. В религиозной теории познания отвергнуто (например в четвертом пункте) 

Возникает вопрос - что такое научная теория? И каковы закономерности ее формирования. Общие закономерности наиболее ясно проявляются в физике. Все семь теорий физики имеют нечто общее: 1.эмпирические исследования, 2.умозрительные исследования, 3.нефундаментальные теории, 4.фундаментальные теории. Умозрительные исследования и знания равносильны роли интуиции в научных исследованиях или роли творческого воображения. Принципиально новые идеи не могут возникать путем индукции и дедукции и поэтому требуется творчество. Операция идеализации(понятия идеального газа, материальной точки): Один из признаков мы устремляем к нулю а остальные неизменно стремятся к предельному значению. Операция идеализации – это операция творческого воображения. 

Умозрительные представления превращаются в понятие. А это уже потому что оно абстрактно. Таким образом, умозрительные конструкции должны отражать сущность, присущую явлению, а не само явление. Сущность не наблюдаема. Последовательности: 

1.Идеализация ( идеал 

2. Выбор ( Gestalt(часть поля)

3. Замещение (модель 

4.Умозрительное обобщение (конструктивное понятие. Сравним эмпирические и умозрительные исследования – это антиподы. Эмпирическое исследование – собрание фактов и никакой отсебятины. А умозрительные выходит за рамки опыта и творчества. Все умозрительные концепции разбиваются на пять: 1. Следствие из которой не допускает сравнения с эмпирическими законами в данной предметной области - спекуляция. 2. Объясняют опыт, но ничего не предсказывают - это псевдотеории 1 рода. 3.Псевдотеории 2 рода это угадательные науки – предсказывают то, чего нет. 4. Объясняют и предсказывают но предсказания расходятся с эмпирическим опытом. Это ложные теории. 5.Объясняют и полностью предсказывают Это настоящая теория. Теоретическое знание –вид умозрительных знаний из 5. Красота науки – сведение многообразия к единству. Первый этап – программа. Второй этап – развертывание программы в теоретическую схему. 

Познание: познавательные способности, формы (виды) познавательной деятельности, методология, проблема истины.

Субъект – это источник целенаправленной активности, носитель предметно-практической деятельности, оценки и познания. Субъектом - индивид, коллектив, общество в целом. Объект– это то, что противостоит субъекту, на что направлена предметно-практическая, познавательная деятельность субъекта. Объект в его отношении к субъекту – это познанная реальность, та которая стала фактом сознания. Субъект не существует без объекта, а объект – без субъекта. Предмет познания – это конкретные аспекты, на которые направлено острие ищущей мысли. В субъекте и объекте есть момент относительности, если что-то в одном отношении выступает как объект, то в другом отношении может быть субъектом, и наоборот. Объекты могут выступать не только материальные, но и духовные явления.Формы познания. Житейское (обыденное) познание носит эмпирический характер и связан прежде всего с обыденным жизненным опытом, сводится к констатации фактов и описанию. Тесно связана с “языком” человеческой культуры в целом. Научное познание предполагает объяснение фактов, осмысление их во всей системе понятий данной науки. Отвечает на вопросы не только как, но и почему оно протекает именно таким образом. Сущность заключается в понимании действительности в ее прошлом, настоящем и будущем, в достоверном обобщении фактов. Осуществляет предвидение различных явлений. Практическое знание. Практика состоит в овладении вещами, в господстве над природой. Художественное познание. Суть– в целостном, а не расчлененном отображении мира и особенно человека в мире. Отличительный момент– требование оригинальности, неизбежно присущее творчеству. Уровни познания являются эмпирическое и теоретическое. Эмпирический уровень познания предполагает наблюдение, описание наблюдаемого. Ощущение, восприятие, представление.  Исходным чувственным образом познавательной деятельности является ощущение. Целостный образ, отражающий непосредственно воздействующие на органы чувств предметы, их свойства и отношения, называется восприятием. Восприятие включает в себя осознание, осмысливание предметов, их свойств. Представления – это образы тех предметов, которые когда-то воздействовали на органы чувств человека и потом восстанавливаются по сохранившимся  в мозгу связям. Ощущения и восприятия являются началом сознательного отражения. Наблюдение – преднамеренное восприятие, осуществляемое с целью выявить существенные свойства и отношения объекта познания. Наблюдение может  быть непосредственным и опосредованным. Наблюдение – это активная форма деятельности, направленная на определенные объекты и предполагающая формулировку целей и задач. Эксперимент - это метод исследования, с помощью которого объект или воспроизводится искусственно, или ставится в определенные условия, отвечающие целям исследования. В ходе и в результате наблюдения и эксперимента осуществляется описание. Требование к описанию – это достоверность, точность воспроизведения. Установление факта является необходимым условием научного исследования. Факт –это фиксация какого-либо явления, свойства. Мышление – это целенаправленное, опосредованное и обобщенное отражение человеком существенных свойств и отношений вещей. Основными формы: понятия, суждения и умозаключения. Понятие – это мысль, в которой отражаются общие, существенные свойства, связи предметов и явлений. Суждение – это такая форма мысли, в которой посредствам связи понятий утверждается что-либо. Умозаключение представляет собой операцию мышления, в ходе которой из сопоставления ряда посылок выводится новое суждение. Гипотеза – это предположение, исходящее из ряда фактов и допускающее существование предмета, его свойства. Это вид умозаключения, пытающегося проникнуть сущность еще недостаточно изученного объекта. Абстрагирование – это мысленное выделение какого-либо предмета в отвлечении от его связей с другими предметами. Переход от чувственного уровня познания к логическому производится посредствам операций абстрагирования, обобщения, идеализация. Интуиция - специфический познавательный процесс, непосредственно продуцирующий новое. Разделяют чувственной и интеллектуальной интуиции. 

Чувственное и рациональное познание. Познание как “отражение” и познание как “конструирование” действии-тельности.

Знание - отражение объективных характеристик действительности в сознании человека. Понятие “знание” и “информация” часто отождествляются. Знание - это всегда информация, но не всякая информация - знание. В превращении информации в знание участвуют целый ряд закономерностей, регулируемых деятельность мозга. Благодаря этому знание становится достоянием общества, а не только отдельных индивидов. Большинство философских систем выделяли 2 основных этапа познания: - чувственное познание (эмпирическое знание) (Гоббс, Локк); - рациональное познание (теоретическое знание)(Декарт, Спиноза, Конт, Гегель). Сторонники эмпиризма признали чувственное восприятие главным и даже единственным источником наших знаний. Рационалисты: Если все знания формируется лишь на основе чувственного восприятия с помощью особых правил или принципов, то откуда берутся сами эти правила или принципы, ведь их нельзя воспринять с помощью органов чувств. Спор этот и до сих пор не утратил своей остроты. Он приобрел особое значение с развитием исследований по созданию "искусственного интеллекта". Структуру знания можно представить так: 1) Субъект познания - мыслящий человек. 2) Язык - система символов (словарь) и правил их комбинируя в форме предложений (грамматика, синтаксис). 3) Система правил деятельности с определенными объектами. 4) Правила соотнесения языковых выражений (понятий и предложений) с различными объектами или видами действий. 5) Действия (операция и процедуры), соответствующие правилам пункта 3. 6) Система соответствующих объектов, обозначаемых определенными языковыми символами. Именно социально-историческая ограниченность, различные предрассудки и предубеждения мешали мыслителям прошлого осознать решающую роль практической деятельности человека в образовании и развитии знания.Чувственное познание делится на: - ощущение, - восприятие, - представление. Ощущение - это непосредственное реагирование. Восприятие - образ отражающий целостный облик предмета. Представление - целостный образ предмета, который не действует сейчас на нас, а подействовал на нас когда-то, и мы можем представить этот образ. Процесс восприятия - процесс активный и по-своему творческий. К чувственному познанию можно отнести и эмоции (гнев, страх, любовь, ненависть, симпатия). Чувственное познание во многом формирует и организует язык. Чувственное восприятие человеком конкретных, отдельных явлений, событий зависит от содержания понятий, а также от того, в какой мере содержание понятий освоено данным человеком. Само понятие является результатом исторического опыта человечества в целом или исторического опыта тех или иных общностей людей, социальных групп. Реально значимыми понятия являются тогда, когда они соединяются с осознанием возможностей их практического использования для реальных потребностей, для изменения, преобразования предметов и т.д. При этом понятия, приобретенные людьми в процессе обучения, постоянно сопоставляется с реальной практикой, проверяется, уточняется. Рациональное познание (абстрактно) - понятие, суждение, умозаключение. Суждение - всякое высказывание, мнение об определенном предмете, явлении. По своей форме суждение обычно представляет собой связь 2-х понятий. Именно в форме суждений ставятся научные проблемы. Соединяя одно суждение с другим, т.е. рассуждая, человек приходит к тем или иным выводам, получает новое знание. Умозаключение представляет собой такой логический процесс, в ходе которого из 1-го или нескольких суждений, называемых посылками, выводится на основании определенных правил логики новое суждение, называемое заключением или следствием. Умозаключение есть основной метод получения нового знания. Чувственное познание это познание которое дает знание о мире с помощью наблюдения, опыта, научного эксперимента. Рациональное познание дает знание о мире с помощью абстрактного мысленного эксперимента который основывается на эмпирических фактах и порождает гипотезу которая объясняет эти факты. Правильность гипотезы проверяется экспериментом, практикой.

Единство  Чycтвенного и paционaльного в nознaнии.

     Познание,  начинаясь  с   ощущений,   восприятий,   продолжаясь   в   виде представлений,  и  поднимаясь  на   высшие   этажи   теоритического   мышления, представляет   собой   единый   процесс,   тесно   связанный    с    волей    и чувствами. Диалектика  чувственного  и  рационального  в  познании  преодолевает метафизическую ограниченность сенсуализма и  эмпиризма,  преувеличивающих  роль чувственной формы познания с одной стороны, и  рационализма,   умаляющего  роль ощущений и восприятий.  Рационализм,  сильно  гипертрофирующий  рациональное  в ущерб реальной значимости  чувственного  может  служить  дорогой  к  идеализму. логическое мышление невозможно в отрыве от чувственного; из него оно исходит  и на любом уровне  абстрагированния  заключает  в  себе  его  компоненты  в  виде наглядных схем, символов, моделей. Вместе  с  тем  чувственная  форма  познания

вбирает  в  себя  опыт  мыслительной  деятельности.  Единство  чувственного   и рационального предстает в процессе познания  в  виде  бесконечной  спирали:  за каждым удалением от исходной мысли следует все новый и новый возврат к ним и их обогащение. С каждым  понятием  если  не  актуально  то  потенциально  связанны

наглядные представления, которые выступают не только  начальным,  но и  конечным пунктом абстрактного мышления, когда оно воплощается в конкретное дело. Подчеркивая единство  чувственной  и  рациональной  ступени  познания,  мы должны иметь в виду,  что  они  обладают  и  относительной  самостоятельностью: мышление  есть  качественно  самостоятельное  целое  со   своей   специфической структурой, отличной от структуры чувственного познания.  

ЧУВСТВЕННОЕ ПОЗНАНИЕ И ЕГО ФОРМЫ. СЕНСУАЛИЗМ.


Как осущ процесс познания? Из каких этапов он состоит? Какова их структура?


Большинство фил систем нового времени выделяли 2 основных этапа: Чувственное и рациональное. Их роль и значение в поц познания определялисьразными фил по разному. Рационалисты (Декарт, Спиноза, Лейбниц, кант, гегель) приписывали решающее значение рац познанию, не отрицая и знач чувств познания в кач механизма связи разума с вн миром. Сторонники эмпиризма считали чувств познание главным и даже единственым источником знаний(Гоббс, Локк).


Ч познание явл начальным этапом познания. Во-первых в истор плане: разделение физ и умственного труда и выдел последнего в отдельный вид деятельности - сравн поздний этап истории. Во-вторых, такая деят. является начальной в том смысле, что на ее основе осущ контакт чел с миром мат объектов. Она предпосылка без кот  др формы познав деятельности не могут сущ.


Для познания объектов данного типа необход функционирование органов чувств, нервной системы, мозга, благодаря чему возникает ощущ, восприятие мат объектов. такая форма деятельности назыв чувств деятельностью или чувств познанием. Необходимо подчеркнуть зависимость чувств познания от непосредственной чувстыв- практ деятельности и, во-вторых,  целостность чувственного освоения мат объекта. Однако можно выделить и отдельые, функционир в рамках этой целостности элементы ч позн.


Ощущения может рассм как простейший и исходный элемент чувств познания. Установлено , что с точки зрения “информ способности”  на первом месте стоят зрение и осязание, а затем слух, вкус, обоняние. Ощущение явл субъективным, идеальным образом предмета, так как отражает, преломляет воздействие предм через призму чел сознания. Например боль от ожога ( в огне нет боли). Ощущ не просто фиксирует воздействие объектов, сущ независимо от чел, на чел организм.


В ощущ. начинает отражаться связь ощущающего субъекта с окруж миром с кот практически взаимодействует субъект. Ощущ т.о. стоит у истоков отражения и фиксирования объективной сист  отношений, в кот реально вступает  и реально включен чел. Ощущ зависят и от состояния органов чувств и всего организма. Но, несмотря на эту двойную зависимомть ощущ и от объекта и от субъекта, в процессе практич функционирования сознания у чел выработалась способность оценивать и повседневно использовать объект информацию, поставляемую ощущ. Абсолютизирование субъективности в ощущениях ведет к субъект идеализму.


Хотя мы при помощи разл органов чувств ощущ пространств форму, цвет, вкус, запах, в то же время действует чувств способность синтезирования ощущений, превращения их в восприятие, обладающее особым свойством: благодаря восприятию предмет дается сознанию именно в своей целостно-предметной форме, т.е. в виде объективной, независимой от сознания целостности. Именно благодаря включению в восприятие отдельное ощущ приобретает качество субъективного образа объект мира.


Восприятие- целостный образ мат предмета, данного посредством наблюдения. Воспр не есть механ сумма ощущений. Восприятие сущ как форма такого активного синтеза разнообр проявлений предмета, кот неразрывно связана с другими актами познав и практической деятельности (опытом), предшеств данному конкр наблюдению.  Например, хоть мы можем непосредственно ощущ только часть дома, но наше восприятие синтезирует в целостный образ дома и те части, кот в данный момент мы не ощущаем. Благодаря многокр работе механизмов восприятия мы в нашем сознании, в нашей памяти можем удерживать целостный образ предмета и тогда, когда предмет непосредственно не дан нам. В этом случае функционирует еще более сложная форма чувств познания - представление.


Эмоции - комплексная форма челов чувственности. Эмоции, подобно всем др формам чуственности, с одной стор заключают в себе аспекты объект отражения реальных связей, в кот включен человек, с др стороны, они фиксируют объект отношение чел к миру. Эмоции всегда вкл в себя момент оценки явления.


Чувтсв познание с самого начала имеет специфически человеческий, т.е. соц-истор характер. Конечно , в  чувств познании чел имеет место непосредств взаимодействие вн предмета и органов чувств. Однако мы не можем обнаружить в реальной познав деятельности субъекта чувств познания в совершенно обособл, так сказать чистом виде. - вне общения с др людьми, вне влияния того мира культуры, в кот включен человек. Проц чувств восприятия очень сложны. Мы смотрим на предмет и наше видение связано с нашим отношением к этому предмету, мы восприн его как красивый или безобразный, полезный или вредный... Когда мы видим человека, воспринимаем его действия  и поступки или наблюдаем общ события, механизм восприятия еще больше усложняется “Красота”. “справедлдивость”, Прогрессивность” и многие др понятия, связанные с ними отношения и установки включаются в процесс наблюдения, восприятия таких объектов.


Функционирование органов чувств -  необходимая предпосылка познания, без нее невозможно. Пока все функционирует нормально, мы можем не замечать их роли. Но их роль стан очевидной при их повреждении. Примеры, когда люди от прир лишенные возможности слышать или видеть, способны быть вполне полноценными людьми, развив в себе способности познания и рац мышления говорят о внутренней мощи чел разума. А вот индивиды, выросшие со зверями - практически теряют способность к познанию. Это означает, что челов чувственно -практ деятельность и неразрывно соединенное с нею чувственок познание по самой сущности являются социально-историческими явлениями.


В челов чувст восприятии есть еще 1 важный элемент, кот присущ только человеку. Чел способен нашлядно представить не только то, что видел собств глазами, едва ли не большая часть его опыта  включает образы, кот почерпнуты из описаний. Т.е. индив опыт чел м.б. до определенной степени заменен результатами опыта ряда его предшественников. В наш век  в связи с развитием средств м информ. эта способность чел, пользоваться чувств опытом др людей стала почти неограниченной. Здесь также становится очевидным универсальное значение языка с его возможностью предавать конкретные образы при помощи слов.


Значение языка в познании огромно. Язык  представляет собой результат аккумуляции, обобщения предшествующего чел опыта. “ Всякое слово - уже обобщает”. Данный факт сущ образом влияет на специфически-челов функционирование органов чувств. В то же время он днмонстрирует несостоятельность представл метафизического мат-ма о чувств опыте как совершенно самостоятельном и обособленном этапе, урове познав деятельности человека.


Локк: с самого начала мы имеем на одной стороне вещи, а на др - человека, совершенно лишенного знания. Вещи прир воздействуют на его органы чувств и вызыв в организме ответную реакцию - сначала в виде самостоятельно сущ ощущений. Последующее комбинирование разнообр ощущ дает чел восприятие предмета в целом. (комбинация белого цвета, сладкости и особой формы частичек приводит к возникновению целостного восприятия сахара) Многократно воспринимая предм, челов закрепляет восприятие в памяти, он может припоминать восприятие и образ в отсутствии предмета -  так возникает представление.    Т.е  ощущ, восприятия, представления предстают в виде совершенно независимых, последовательно примыкабщих друг к другу реальных этапов познав деятельности. Мышление лишь надстраивается над рез и формами чувств познания.

32. Соотношение научного и художественного познания.
ЭСТЕТИЧЕСКОЕ СОЗНАНИЕ. ИСКУССТВО КАК ПРЕДМЕТ ФИЛОСОФСКОГО АНАЛИЗА.


Эстетическое сознание - это тот духовный фундамент, кот обеспечивает гармоничное единство и внутренюю взаимосвязанность различных проявлений дух жизни чел и общества в целом. Синтетическая функция эстет формы освоения действительности проявилась уже в феномене нерасчлененности античной культуры в которой не только сами произв искусства, но и научные и религиозные и фил трактаты зачастую создавались как худож тексты.


Необходимо различать два во многом совпадающих, но не тождеств понятия -  эстетическое сознание вообще и искусство как высшее, но частное проявление этого сознания. Эстет сознание имеет место в каждом акте челов активности. Чел оценивает с эсет позиций любое свое проявление, каждое противостоящее ему объект явление, все, что вовлекается в сферу его опыта. Искусство же - это профессиональная сфера деятельности, в кот эстет сознание из сопутствующего эл-та превращ в основную цель.


В истории культуры сложились 2 концепции эст сознания: первая - онтологическая- трактует эст сознание как отражение особых принципов самого бытия, вторая - гносеологическая, сложившаяся уже в обособившейся эстетике, интерпретирует его в качестве атрибута одного только челов сознания.


Обе эти концепции - возведеные в абсолют крайности, в кот есомнено присутствуют и зерна истины.  С одной стороны, эстет качества настолько “человечны” в своей основе, что их нельзя рассм как первопринципы мира, сущ независимо от человека. Существование общества- необход условие превращ эстет ценности из возможного в действительное. С др стороны эстет качества могут проявиться не только в  деятельности самого человека, ведь эстет выразительна и природа и сам человек, да и все продукты чел труда. Эстет категшории явл объективными, поскольку они отражают объективную прир самого человека, складывающуюся в его многообр взаимоотношениях с миром.


Эта двоякая природа эстет сознания, равно зависящая и от субъекта и от объекта эстет созерцания, нуждается в интерпретации. В чем зависимость эстет ощущения от объекта созерцания? В том, что эст ощущ, чувственное по своей природе, невозможно без внешег стимула - пейзажа, чел лица, произв искусства, всегда имеющее материально зафиксир форму. Выразительность вн формы т.о. есть необходимое условие эстет аслаждения. В чем же тогда зав-ть эстет ощущ от свубъекта? В том, что при оценке выразительности внешней формы объекта субъект должен приложить дух усилие для того, чтобы вскрыть идеально-смысловую значимость созерцаемого объекта. Внутренняя жизнь предмета должна как бы очеловечиться. И только в этом случае, если налицо оба условия - и вешняя форма объекта, и его очеловеченный дух смысл - может состояться эстетическое событие.


Между тем не только педмет очеловечивается но и человек как бы опредмечивается в эстет акте. Вскрывая в объекте его внутр смысл чел  тем самым как бы одаряет природу частицей своего духа. Чел созерцает себя в созданном им мире. В наиболее конкретном и наглядном виде это опредмечивание чел сущности проявляется в процессе труда и возникающем при этом эстет наслаждении его р-тами. Именно благодаря труду возниклись и развились на зае чел истории музыкальное ухо, чувств красоту формы глаз- короче говоря такие чувства, кот способны к челов наслаждениям”.


Т.о. между эстет сознанием и развитием труд деятельности людей имеется генетическая связь. Однако ее нельзя абсолютизировать. Для развитого общ созания эстетическое тем и отличается от прагматического, что предполагаетбескорыстное любование, жестко е связанное с категорией пользы. Эстет переживание ценно само по себе. Это не значит конечно, что прекрасное и полезное несовместимы (архитектурные сооружения)., это говорит о том, что е никакого императива, заставляющего нас видеть красоту только в полезном. Иначе бы ни музыка ни живопись не были бы для нас прекрасными, нас окружили бы одни созданные дизайнерами автомобили и удобная техника.


Эстетическое, таким образом, есть непосредственно данная чувственная выразительность внутреней жизни предмета, запечетлевающая в себе процесс опредмечивания челов сущности и очеловечивания прир мира, которая воспринимается и переживается чел-ком как самостоятельная жизенная ценность.


Будучи чувственно-предметным бытием, эстет вместе с тем не является одной только вещественной данностью. Все веществ характеристики  эстетического выступают как носители смысла, а потому оно не только предметно, но и идеально.


Искусство и философия.  Соотношение искусства и фил исторически менялось. Для эпохи Возрождения не было ничего эпатирующего в том, что Леонардо да Винчи низывал живопись истинной философией, поскольку живопись по его словам самолстоятельно обнимает первую истину. Аналог миссия признаваласт и за поэзией и за архитектурой. Искусство в эту эпоху вмещало в себя весь состав фундамент мыслей о мире, и потому оно шло рука об руку с философией.


Для 19 в на первый план выдвинулось проблема иеархического строения здания гуманит наук. Так Романтизм , ставя искусство выше науки, провозглашали его главенство над фил, а Гегель,наоборот, при всей признаваемой им значимости эстет венчал здание самопознания абс идеи его высшей формой - философией.


Вопрос о соотнош искусства и фил действительно очень сложен, Между этими видами чел деятельности очень много общего, но нет полного внутреннего тождества.  Совместно противостая на соврем этае развититя культуры науке благодаря отсутствию у них конкретного объекта позания, эти формы дух деятельности все же противопоставимы с точки зрения своих познав средств, своей конечной цели и языка. Фил в этом отношении ближе к науке - она тяготеет к логико-поняийному аппарату, систематичности... Искусство же ориентировано на образно-символические формы познания и выражения, кот не предполагают своей рассудочной воспроизводимости.


Искусство и фил, т.о., - это взаимозависимые, но различные формы общ сознания, которые, несмотря на близость своих содержательных областей, свою направленность на предельно общие вопросы духа и бытия, отличаются методом познания и выражения. Фил, в сущности, м.б. растворена в понятиях и подана в безличной форме. Искусство же не поддается такому растворению и обезличиванию.

33. Проблема истины. Критерии истины. Истина и идеал. 
ФИЛОСОФСКИЕ КОНЦЕПЦИИ ИСТИНЫ.


Обычно истину определяют как соотв знания объекту. Истина - это адекватная информ о объекте, получаемая посредством нго чувственного или интелектуального постижения либо сообщения о нем и характеризуемая с точки зрения ее достоверности.  Т.о. истина сущ как субъективная реальность в ее информ и ценностном аспектах. Ценность знания определ мерой его истинности. Истина есть свойствознания, а не объекта познания.


Знание есть отражение и сущ в виде чувственного или понятийного образа. Образ может быть не только отраж наличного бытия, но также и прошлого. А будущее - может ли оно быть предм отражеия? Можно ли оценить как истинную идею, выступающую в виде замысла? Видимо нет. Разумеется замысел строится на основании знаний. И в этом смысле он опирается на истинное.  Однако замысел оценивается в терминах целесообразности и реализуемости, а не терм истинности или ложности.


 Т.о. истину определяют как адекватное отражение объекта познающим субъектом, воспроизводящей реальность такой, какая она есть сама по себе, вне и независимо от сознания. Истина есть адекватное отражение реальности в динамике ее резвия. Это придает ей особ ценность, связанную с прогностическим измерением. Истиные знания дают людям возможность разумно организовывать свои практ действия в настоящем и предвидеть будущее.


Но человечество редко достигает истины иначе, как через крайности и заблуждения. Заблуждение - это содержание сознания, е соответствующее реальности, но принимаемое за истинное.  Заблуждения тоже отражают, правда односторонне,  объективн действительность, имеют реальный источик. В любом вымысле содержатся нити реальности. Заблуждения обусловлены и относительной свободой выбора путей познания, сложностью решаемых пробле, стремлением к реализ замыслов в ситуации неполной информации.


Итак заблуждения имеют и гносеолог и психологические, и соц основания. Но их следует отличать от лжи как нравственно-психологического феномена. Ложь - это искажение действительного состояния дел, имеющее целью ввести кого-то в обман. Ложью м.б как измышление о том чего не было, так и сознательное сокрытие того, что было. Источником лжи м.б. и логически неправильное мышлеие.


Научное познание по своей сути невозможно без столкнов различных мнений, убеждений, также как невозможно и без ошибок. Ошибки нередко совершаются в ходе наблюдения, измерения, расчетов, суждений, оценок. До тех пор пока чел стремится вперед он блуждает,” - говорил Гете.


Гораздо сложнее все в обществ нуках в частности в истории. Тут и доступность источников и их достоверность и политика.


Истина исторична. Понятие конечной или неизменной истины - всего лишь призрак. Любой объект познания - неисчерпаем, он меняется, облад множеством свойств и связан бескон числом связей с окруж миром. Каждая ступень познания ограничена уровнем развития общества, науки... Научные знания поэтому нсят относительный характер. Относит знаний закл в их неполноте и вероятностном характере. Истина поэтому относительна, ибо она отраж объект не полностью, не исчерпывающим образом. Относительная истина есть ограничено-верное знание о чем-либо.


К абсолютным истинам относятся достоверно установленные факты, даты событий, рождения , смерти итд. Абс истина - это такое содержание знания, кот не опровергается последующим развитием науки, а обогащается и постоянно подтверждается жизнью.


Термин абсолютное примен и и к любой относит истине: поскольку она объективна, то в кач момента содержит  нечто абсолютное. И в этом смысле любая истина абсолютно-относительна. Развитие люб истины есть наращивание моментов абсолютного. Новы н теории явл более полными и глубокими по сравн с предыдущими. Но нов истины не сбрасывают под откос истории старые, а дополняют, конкретизируют или включают их в себя как моменты более общих и глуб истин. (Теор относит Эйнштейна и Ньютоновская механика).


Конкретность - это свойство истины, основаное на знании реальных связей, взаимодействия всех сторон объекта, главных, сущ свойств, тендеций его развития. Так истиность или ложность тех или иных суждений не м.б. установлеа если не известны условия места, времеи..., в кот они сфрмулированы. Суждение, верно отраж объект в даных условиях, становится ложным по отнош к тому же объекту в иных обстоятельствах.(кипение воды при100 град).


Каждый объект наряду с общими чертами наделен и индивид особенностями. В силу этого наряду с обобщеным необходим и  конкретный подход к объекту: нет абстр истины, она всегда конкретна. Истинны ли к примеру принципы клас механики? Да, но в опред пределах. И так для люб истины.


Что дает людям гарантию истиности знания? Декарт, Спиноза, Лейбниц - крит истины ясность и отчетливость мышления. Пример: квадрат имеет 4 стороны. Однако ясность и очевидность - субъект состояния сознания и они нуждаются в опоре на что-то более прочное. 


Выдвигался и такой крит истины, как общезнанчимость: истино то, что соотв мнению большинства. Однако вспомним Коперника. Он один был прав, а остальные - нет.


Сущ и прагматический критерий истины: истинные идеи - это те кот хорошо работают.( полезные) Что лучше работает на нас, ведет нас, что лучше всего подходит к каждой части жизни и соединимо со всей совокупностью нашего опыта. Если представл о боге будут удовлетворять этим критериям - то они истинные.


Крит истины закл в практике. Именно в практике должен чел доказать истиность, т.е. действительность своего мышления. Один из принципов н мышления гласит: некое полож явл истинным, если возможно доказать, применимо ли оно в той или иной конкретной ситуации. Этот принцип выраж в термином реализуемость. Посредством реализации идеи в практ действии знание соизмеряется, сопоставляется со своим объектом, выявляя тем самым настоящую меру объективности, истинности своего содежания.


 В кач критерия истины практика раб не только как предметная деятельность. Она выступает и в опосредованой форме - как логика, закалившаяся в горниле практики. Можно сказать, что логика - это опосредованая пактиак. Наш разум дисциплинируется логикой вещей, воспроизведенной в логике практ действий и всей системе дух культуры.


Нельзя забывать, что практика не может полностью подтвердить или опровергнуть какое бы то ни было предсавление, знание. “ Атом неделим” - так считалось много веков и практика подтверждала это. Практика хранит молчание относительно того, что находится за пределами ее исторически ограниченных возможностей. Однако она постояно развивается, совершенствуется. В процессе развития истинного знания, увеличеия его объема наука и практика все больше выступают в нераздельном единстве.

34. Специфика и структура социальной реальности.

Западная философия XIX –XX веков

Дюркгейм (1858-1917) француз, Маркс Вебер (1864-1920) - немец, Парсонс (1902-1979)- американец. 

Дюркгейм «Правило социального метода». Считает, что надо следовать методам точных наук, ключевым для социологии – социальная реальность. Она включает в себя и сознание, а не только бытие. Это единство объективного бытия и субъективного сознания. А как же принцип объективности соблюдается? Не надо путать сознание исследователя с сознанием элементов. Мысли людей должны изучаться объективно. Специфика социальной реальности заключается в том что она заключает в себя и общественное сознание. А структура: состоит из социальных факторов - … людей, форма поведения людей, принципы и ценности людей. Социальные законы – связи между фактами. 

Социальная реальность есть единство социальных фактов и законов. Здесь объективность – независимость от индивидуального и коллективного сознания познающего субъекта. Социальная реальность выступает в виде множества социальных систем. Система состоит из индивидов и способов связи их. Каждая система имеет иерархию. Простейшая – семья. А вершина – государство. Свойство системы не есть суммирование свойств отдельных индивидуумов - то есть не аддитивна, то есть её нельзя понять по частям, а нужно понимать в целостности. 

И общественное сознание есть сумма индивидуальных сознаний. 

Далее идут учение о социальной солидарности: общности интересов. Существует механическая солидарность (заключается в схожести людей и характерно для первобытных обществ, где полное господство коллективизма) и органическая солидарность (здесь есть различие людей, есть разделение труда и каждый зависит от другого, здесь есть индивидуальность и личность ) Что определяет солидарность? Он пришел к мысли, что это религия и пойдя дальше он сказал, что бог это общество. Религия - это идеология. 

Учение о социальном идеале. Главное понятие – святость социальной идеи и есть святое, то есть ключ религиозного мышления – не понятие сверхъестественного а понятие святости. Таким образом у него есть будничный мир (его можно критиковать) и святой. (его нельзя критиковать). Культ – способ поведения, укрепляющий солидарность. Культ связан с идеологией - чтобы укрепить веру в идеалы нужен культ. Таким образом, идеология предполагает практическую часть – культ. Смысл жизни раскрывается с помощью идеологии. Но как это идеология делает можно понять только с помощью науки. 

Здесь соотношение науки и идеологии. Роль символизма. Идеалы бывают сложны для народа. Надо придумать некий символ, замещающий представляющий данный идеал. И тогда символ приобретает объективную реальность. 

Проблема взаимоотношения личности и общества. Могут появляться личности которые не будут себя вести как остальные. Тогда система разрушится. Тут уже возникают социальные нормы и патологии. Солидарность отвечает нормам, конфликт – патологии. Его критиковали за 1. Игнорирование эволюции 2. Он стал сам жертвой социокультурного парадокса. Есть социальный строй, он порождает социальный идеал, а с другой стороны сам порождается социальным идеалом. Это было на прошлой лекции. Дюркгейм рассуждает так: есть социальная система и религия и они друг друга обуславливают. А что первично? Он не расшифровывает.Это второй пункт его критики.

	Социальная система
	Религия


Маркс Вебер. Он также считает что социология возможна как наука о социальная реальность. Он говорит, что ценности есть но сами эти ценности подчиняются законам. Таким образом даже искусство не свободно от законов. Он подчеркивает, что нельзя смешивать два типа высказываний: высказывание о ценностях и ценностное высказывание. Первое носит констатирующих характер а вторые оценочный. Социология должна объяснять явления. Социальное действие. Оно должно иметь объект. (На кого направлено) и мотив действия. У него четыре действия: 

Целерациональное(в основе цвель), 

ценностнорациональное (в основе ценность), 

афиктивное (руководствуется эмоциями), 

традиционное (следование традициям). 

Социальные действия важны для понимания социальных систем. А дальше он дает виды господства( то есть фактически виды господств): 

1. Легальное (господство закона, гражданского общества)

2. Традиционные (там где действуют традиции) 

3. Харизматическое (((((((( - божественный дар) Правитель руководствуется очарованием производящим на массы. Это некий диктатор, фактически это личный авторитет. 

И эти три можно сопоставлять первым трем типам действий. Он говорит, что вначале нужно построить идеализированные типы, а затем за счет возмущения смотреть на реальность. Таким образом реальные действия - переплетение этих четырех действий. Аналогичные реальное государство. Также переплетение. Какова тенденция развития общества? Это рационализация исторического процесса. И он говорит, что это рационализация развивает …. Все становится рациональным. Но с другой стороны будет происходить появление новой мифологизации, новой мифологии, но уже построенной на рациональной основе. «История социологии Запада и США» 

Социология Дюргейма сводилась к общей теории социальной системы, а Вебера к общей теории социального действия. Парсонс (1902-1979) (Америка). Решил объединить эти два положения, то есть создать теорию, в которой в равной степени социальная система и действие присутствуют. Он строил систему которая связывает личность и социальную систему посредством культуры. Он говорил «социальное действия не сводятся к биологическому поведению, ибо оно включает в себя ценностную мотивацию» Люди обладают свободой воли и поэтому выбирают разные действия -спектр возможных преобразований старой социальной системы и перехода к новой системе. 

Культура - это система символов определяющая деятельность. Изменение социальной системы определяется изменением в культуре (в системе ценностных установок). А что такое ценностные установки, которые по сути – символы? За ценностными установками скрываются идеалы. Таким образом здесь мы приходим к идеалистическому пониманию истории, что перемены в идеологии первичны, а в социальном строе – вторичны. В отличии от Дюргейма он уделяет внимание эволюции социальных систем, но сводит это к переменам в идеологии. А сами изменения в идеологии остаются в тени. 

ОБЩЕСТВО. ОСНОВНЫЕ ФИЛ КОНЦЕПЦИИ РАЗВИТИЯ ОБЩЕСТВА.


Общество можно анализировать по-разному.  Рус мыслитель А.А.Богданов(1873-1928), например, рассматривал общество со стороны организации и управления. “Всякая чел деятельность явл организацией или дезорганизацией. Это значит: всякую чел деятельность - тех, обществ, художеств - можно рассматривать как некий материал организационноо опыта и исследовать с организ точки зрения” В основе соц фил могут лежать различные подходы, тогода соотв получаются и различные модели. Рассмотрим некоторые из них.


В 17-18 вв. шир распространение получила натуралистическая концепция толкования общ жизни. Эта концепция требует объясн соц явлений исключительно действием прир закономерности: физич, географ, биологич...


Шарль Фурье (франц социалист-утопист) - пытался создать соц науки из закона всемирного тяготения Ньютона. Соц теория - есь часть теории всемирного единства, основанной а принципе притяж по страсти, всеобщей закономерности, обуславл прир склонность чел к какому-либо виду коллективного труда.


Высшие формы бытия натурализм сводит к низшим. Человек сводится до уровня исключ природного сущ-ва. При этом челов поведение жестко включается в цепь прир причин и следствий, свободе не остается маста и концепция соц событий принимает фаталистическую окраску. В системе Гоббса Свобода всего-лишь модификация необходимой причины. “Каждое добровольное действие явл вынужденным”,  “все действия необходимы”.


Еще одним недостатком натур подхода явл то, что он рассм чел-ка как некий социальный атом, а общество как механич агрегат таких атомов, замкнутых исключ на своих интересах.


Иными словами натурализм замечает в чел только природную субстанцию. В р-те и чел связи обретают прир характер. Общество призается, но в кач цементирующего начала берется или польза (просветители 17-18вв), или половая любовь (Феербах). Общество в натурал фил характеризуется как всеобщность, связующая множество индивидов лишь прир узами. Но в этом случае каждый волен защищать свою природу вопреки сущ моральным принципам, ибо последние не вытекают из прир чел-ка.  Теор обоснование этой исключит эгоистической жизн позиции дал нем фил Макс Штинер в книге “Единственный и его собственность”.


Идеализм наоборот слишком отрывает чел от природы, превращая дух сферу общ жизни в самост субстанцию. На практике это означает следовать принципу “мнения правят миром”. Идеал в принципе не отриц объективного фактора истории. Однако развитие общества полностью определяется действием мирового разума или волевая активность человека. В первом случае  в соц фил вносится фатализм, а во втором - обосновывается чисто субъективистское понимание истор хода.


В неокот фил системах содержалось полож начало в подходе к чел и истории. Оно закл в обосновании своб субъекта, его творческой активности.Как бы ни понималась духовность, никто не мыслит ее без нравственности, последняя предполагает наличие свободы. Духовно нравственным может быть тоько своб человек.


В свете данной концепции Человек как моральное существо не нуждается ни в каких приманках или принуждении, ибо подлинно нравтенный мотив порождается своб волеизъявлением личности. Этот мотив заключ в том, чтобы челов выполнил свой мор долг, не ожидая компенсации ни в этом , ни в ином мире.


Главным недостатком идеал концепций явл отрыв слова от дела, теории от практики, идеала от интереса... А когда символ господствует над бытием (будь это образ светлогшо будущего или всемогущей техники), цель непременно подменяется средством, а мудрость - рассудком.


Диал материализм. Общ жизнь - высшая форма движ материи. Хоть общество и явл живой сист оно качественно отлич от др живых систем, выступает и как объект и как субъект мат действительности.


Диалектико - материалист понимание истории начинается с решения основного вопроса фил в применении к обществу. “Сознание людей зависит от их бытия”. Это утверждение вытекает из простого факта, что “люди в первую очередь должны есть, пить, иметь жилище и одеваться, прежде чем быть в состоянии заниматься политикой, наукой, искусством, религией...” А для этого нужно трудиться, производить мат блага.


Итак сущность мат понимания истории остоит в том, что:  1. производство и вслед за ним обмен его продуктов составл основу всякого общ строя.  2. истор процесс, общ бытие носят объект характер  3. главной движ силой, преобраз жизнь общества, являются народные массы.  4. средства для измен сущ положения вещей нужно открывать в наличных матер факторах производства.


Соц законы и категории. Объективная основа и границы чел свободы. 


В отличии от природной социальная закономерность имеет ряд специф черт: 1.Общ отношения приним форму общ интересов, потребностей, целей. А это значит что соц законы - зак не только мат, он и духовной деятельноси.   2.Поскольку общество одновр является и объектом и субъектом, соц зак - это зак челов деятельности. Без чел деят, которая генетически превична, нет и не м.б. соц закономерноси. История - это деятельность преследующего свои цели человека.   3.Соц законы по хар своей деят - статистические.  4. Спецификой соц законов явл их историчность. Вследствии того, что соц эволюция протекает боле быстрыми темпами, чем эвол природы, общ отношения и формы культуры более подвижны чем геолог периоды. Соц оргаизм очень диамичен, и его зак позволяют уловить лишь общую тенденцию развития, а это создает малую вероятность установлеия строгих сроков наступления событий.


Соц законы:

1. закон определяющей роли способа роизводства по отнош к др сферам деятельности.

2. закон опред роли эконом базиса по отнош к надстройке

3.законсоотв производственных отношений уровню и характеру произв сил.

4. закон прогрессивной смены общ-эконом формаций

5. закон социальной революции

6.закон возрастающей роли нар масс в истории

7. закон относительной самостоятельности общ сознания.

8. закон возвышения потребностей.


Сущ большое кол-во соц законов частного порядка, кот действуют в опред сферах общества. Но в люб случае независмо от масштаба действия соц законы отражают наличие соц необходимости и объект хода общ жизни.


Действия соц законов конкретизируются фил категориями: соц материя, соц время, соц пространство, соц противоречие, соц отрицание, соц революция, общ бытие и общ сознание. Свобода и необходимость, базис и надстройка, общ формация, способ производства...


Критеий объективности соц жизни заключается в наличии соц преемственности, так как каждое поколение начинает с  той реальной основы, кот ему досталась. “Люди е меют своб в выборе своих производительных сиол, кот образуют основу всей их истории, так как всякая производ сила есть приобретенная сила, продукт предшеств деятельности.


Тогда имеет ли место свобда  в обществе? В чем же она выражается, если сущ соц законы, выражающие объективный, необходимый ход истории? В природе необходимости противостоит случайность. В обществе с ей соотносится свобода. Свободе враждебны не законы, а беззаконие, хаос. И необходимость и свобода в равной степени объективны, хотя их функц нагрузка и различна. Необходимость отражает нечто устойчивое, сохраняющееся, что выраж в законах сохранения. Свобода же отражает развитие, появление нового, новых возможностей, но на базе необходимости. Необход выражает наличное, а свобода схватывает будущее, каким мир должен или может быть.


Мир история - это процесс возрастания степени свободы, но в каждый истор период она имеет свои границы. Свобода многолика, но сущность едина - наличие разнообразных возможностей.

35. Структура социальной реальности.
36. Проблема отчуждения в социальной философии. Франкфуртская школа.

Философия истории ставит своей задачей выявить закономерность во всем многообразии или вскрыть смысл истории. В чем загадка и смысл всемирной философии ? Главный вопрос когда возникает философия истории. 

Считается что она начинается с христианской философии. С Августина Блаженного (V век). Он говорит, что все ничтожно и истина – в служении небесному (потустороннему миру) Это проявляется в его произведении «Град небесный» ( земной шар ( - отречение от земного и ориентация на небесный мир Итого †. Смысл истории в достижении сверхъестественного, потустороннего мира. 

Что критерий этого движения. Это проявляется в реализации божьей воли в исторических событиях. Ключевые три события – 1. Грехопадение (отсюда начинается история). Христос приносит себя в жертву. Освобождает человека от первородного греха. После этого дальнейший ход событий – свободный выбор человека. Итак второе событие – искупительная жертва Христа. Третье – страшный суд. И этим история заканчивается. Здесь история – божественное проявление воли бога. Критерий прогресса – степень реализации воли бога. 

В XVII-XVIII веках Вико (1668-1744) высказывает мысль, что история должна быть естественным прогрессом, то есть существует естественная закономерность которая вытекает из деятельности людей – это теория исторического кругооборота. Смысл : любое общество (человечество) проходит три ступени первая – эпоха богов, вторая – эпоха героев, третья – эпоха людей. Детство. юность и зрелость по-другому. Им соответствуют политические структуры : теократия (монархия), аристократия (избранные люди), демократия (люди). А потом опять повторяется то есть цикл. Идет кругооборот и здесь уже можно предсказывать в отличии от теории божественного проявления. 

Еще одна теория – теория глобального прогресса. Существуют две группы на базе идеалистической философии (учение эпохи просвещения, гегелевская философия и философия Канта) и материалистическая философия( концепция развития Маркса, Ростоу (в середине 20 годов) – теория технотронной цивилизации. И Тоффлер – теория постиндустриального общества. Теория просветления Тюрго (1721-1781) и Кандарса (1743-1794). У Кандарса критерий прогресса – рост знаний и технических усовершенствований. До них Гердер высказывал мысль что прогресс –смягчение нравов. Гегель. В основе мира – абсолютный дух, который развивается. Смысл прогресса - познание мировым духом самого себя. Отсюда история имеет и смысл и цель. Мировой дух также стремится к боле полному познанию собственной свободы. Это проявляется в истории как расширение свободы людей. Мировой дух периодически избирает определенный народ для осуществления важных событий в истории. Роль народов не равноправна. И Гегель считал предел социального совершенства - конституционная монархия прусского типа. Пример развития свободы : восток древний, античность, западная Европа. 

Конт (1798-1857)

Взял Тюрго за исходную идею. Критерий прогресса- прогресс развития нашего мировоззрения. Этапы развития : религиозный, спекулятивный, научный ( его словами это : теологический, метафизический, позитивный) Но у него нет возврата(кругооборота). Степень близости к научному мировоззрению - критерий прогресса. И это мировоззрение надо применить на практике – повернув все общество к нему. И мир становится где все рассчитано и в равновесии. Это состояние – ноосфера. За первичное все вышеупомянутые трое берут общественное сознание. Духовную сторону. Это была идеалистическая философия. И она опиралась на то формирование нового социального идеала. Откуда берется социальный идеал?

Маркс. Задался этим вопросом об объективном идеале. Отсюда появилась мат. философия истории. Идеал обязательно должен иметь материальный источник. Что побуждает к идеалу – недовольство старым строем. И мы начинаем идеализировать. И эти идеалы уже не зависят от общественного сознания.
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И здесь как бы противоречие. Но:
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Таким образом и Конт с идеалом предшествующим строю, и Маркс оказываются правы. Общественная экономическая формация – основное понятие Маркса. Критерий прогресса- развитие производственных сил и отношений то есть развития производства материальных благ. Итого: рост производительности труда. Экономические формации (способом производства) у Маркса можно насчитать шесть. В XX веке возникли еще две материальных теории: теория индустриальной цивилизации (Ростоу) и теория постиндустриальной цивилизации Тофлера. 

Ростоу «стадия экономического роста». «Некоммунистический манифест». Основная идея: надо говорить об истории в разных ступенях развития индустриальной цивилизации. Существует пять ступеней: традиционное общество (до капиталистический), эпоха первоначального накопления капитала, взлет ( эпоха свободной конкуренции), зрелое (монополистический капитализм), общество всеобщего потребления. 

Развитие экономики и техники приходит к тому что нужно синтезировать положительный капитализм и социализма. Пример: капитал приобретает акционерную форму, таким образом поляризация частной и общественной собственности размывается. Критерий прогресса: рост материального благосостояния общества. 

Медоуз Решил синтезировать модель будущего с помощью компьютера и вывод: при нынешних условиях к 2050 году истощение полезных ископаемых, ухудшение экологии и перенаселение. Таким образом нужно ограничить рост. 

В конце концов дело пришло к сверх индустриальной цивилизации Тоффлера. «Третья волна»- его книга. Он выделяет три стадии : аграрное общество, индустриальное, информационное общество. В аграрном обществе главная роль у армии и церкви. В индустриальном обществе главная роль у бизнесменов. В информационном обществе – ученые. И в последнем обществе идут деурбанизация, деспециализация, дестандартизация и т.д. 

У всех этих теорий глобального прогресса свои трудности. Тогда и возникла в конце XIX века теория локальных цивилизаций отвергающая вообще глобальный прогресс. Здесь главные представители : Данаевский. (есть только относительный прогресс в локальных местах. Нужно говорить о многообразии развития Он против существа развития цивилизации) Шпенглер (1880-1936) «Закат Европы»У него тоже концепция локальных, каждая из которых развивается по параболе. Всего восемь цивилизаций не связанных между собой следовательно нет глобального прогресса. :

I-эпоха культуры, II- эпоха цивилизации. Для культуры характерно когда люди стремятся к новому то есть здесь период новаций. II период – традиций. В первом доминирует личность, а во втором техника. Культура – совокупность ценностей. Ценность – воплощение некоторого идеала. Он является философом иррациалистом. У него связывается понятие культуры с понятием социального идеала. Разные культуры отличаются социальными идеалами в своей основе.

Франкфуртская школа. Основоположник Хархайлер. Далее были Адорно, Фромм. Исходя из человеческой диалектики она развивала следующее: имеется тенденция перехода в противоположность, но нет синтеза, здесь как у Гегеля. В результате деятельности развивается антидеятельность. Например : в развитии искусства появляется антиискусство. Они говорят, что не нужна рациональная аргументация, достаточно лишь эмоциональной аргументации. Франкфуртская школа выдвигает идею репрессивности разума. Именно разум и основанная на нем теория глобального прогресса привела к тоталитаризму XX века 

37. Сущность государства. Понятие правового государства.

38. Принципы либерализма.
39. Сущность и функции идеалогии.

 Проблемы общественной психологии и идеологии.

Общественная психология - частичный аналог обыденного уровня сознания,в которомпредставлены научные и ненаучные взгляды и оценки,эстетические  вкусы  и  идеи,нравы и традиции, склонномсти и интересы, образы причудливой  фантазии  илогиказдравого смысла.Идеология - частичный аналог теоретического уровня сознания,в котором с позицийопределенного    класса,    партии     дается     систематизированная    оценкасоц.дейцтвительности.Часто  проявляется  факт  "отставания"  идеологии  от  общественной психологии,особенно при тоталитарных режимах. Общественная  психология  и  идеология могутодни и те же явления действительности отражать по-разному. Факт  противостоянияидеологии и общественной психологии  приводит  не  только  к  ее  отставанию отобыденного сознания, но и к дестабилизации самой общественной психологии.Для стабилизоции отношений большую роль играет изучение общественного мнения.Нодля того, чтобы его можно было изучать  необходимы  соответствующие  условия, впервую очередь гласность, демократия и др.

Психология и идеология относятся к  формам  общественного  сознания.  Различия:

имеют разные институты,  психология  ->  лечебные  и  научно  исследовательские

учреждения, идеология  в  основном  политика  и  гос.  апарат.  Главная  задача

выявление законов поведения:  у  идеологии  задача  подчинить  (пропаганда),  у

психологии объяснить (раскрыть). Направления психологии:  психотерапевтическое,

педагогическая деятельность, напр. идеологии: социология, наука управления. 

40. Идеология и религия. Роль религии в современном мире.
Религия, идеология и культура. 

Религиозная идеология – приписывает идеалу сверхъестественное происхождение. Идеология более общее понятие, чем религия. Таким образом не религия является ключом к понимании идеологии, а идеология – ключ к пониманию религии. Система догматических идей (религиозная философия). Совокупность моральных норм (религиозная мораль, жертвенность). Канон, характеризующий желаемое(идеал) и действия, отвечающие нормам. Образы (символизируют идеал) Комплекс, мифов, который связан со всеми этими образами. Культ (действие). Это пять элементов, которые в совокупности образуют то, что мы называем религиозной деятельностью. Виды религий 

Христианства

Ислам

Буддизм

Индуизм

Конфуцианство

Иудаизм

Зороастризм

Корни религий : 

1.Бессмертие человека перед природными и социальными системами. 

2.Смысл жизни и деятельности. 

РЕЛИГИЯ И ФИЛОСОФИЯ.


Взаимоотнош между религией и фил исторически изменчивы и разнообразны. Если мат линия фил противопоставляет себя религ мировоззрению, то различные направл идеалист фил неоднократно вступали в союз с теологией, что выражается в формировании утонченных, рафинированных форм религии. Наиболее тесным этот союз оказался в традициях восточной культуры, в кот не всегда даже призается различие между фил и рел как отдельными формами общ сознания. Так, буддизм нередко трактуется как религиозная философия.


Однако и в Европ культуре взаимоотнош между рел и фил неоднозначны. В античности рел представления входили в состав фил в качестве ее необход компонента, в средние века, напротив, ситуация была такова, что уже религия включала в себя фил.


Действит расчленение фил и рел на обособленные формы произошло лишь на рубеже средневековья и нового времени. Фил, как и зародившаяся в то же время новоевроп наука, е сразу вступила в идеолог конкуренцию с рел, между ними как бы были разделены сферы влияния. при сохранении обнако верховного авторитета религии. Была официально принята концепция 2 истин. Одна от бога, а др от человека. Так возник деизм - учение о том, что бог, сотворив материю и установив нравственные абсолюты, в дальнейшем е вмешивается в события мира, и поэтому чел может и должен познавать прир и философски размышлять о конкретных воплощениях абсолюта в истор реальность вне зав-ти от бога.


Впоследствии фил постепенно приобрела мощный потенциал и стала реально претендовать на замещение  центрального места религиии. Согласно максизму, религия есть остаточная форма общ сознания, кот будет сохраняться до тех пор, пока вследствии развития соц-эконом структур общества состороны др форм общ сознания и прежде всего со стор самой фил не будет предложеа система ценостей, необходимая для удовлетворения объективных потребностей духа, лежащих в основании устойчивых религ представлений.


Значит часть идеалист течений фил стремится к синтезу рел и фил. Можно выделить 2 причины такого стремления: гносеологическую и аксиологическую.


Гносеолог причины вязаны с трудностями истолкования фундамент достижений естеств наук конца 20в.  Недаром многие физики 20 в склонялись к идеализму а папа римский неоднократно проповедывал, что достиж современой физики прямопоказывают сущ бога. Соврем теологи подвергают текст библии все новым толкованиям, чтобы связать ее с научными представлениями.


Однако основной является аксиологическая причина. Кризисы нашего века с его 2 мировыми войнами, опастность ядерной войны, и истощения ресурсов, непредсказуемые проявления массовой психологии, потерявшей твердую систему дух ценностей - все это не могло не сказаться на фил исканиях. Не подкрепленный новыми ценностями тказ от религии дорого обошелся человечеству. Человек почувствовал себя одиноким в мироздании, потерял нравств основу, ощутил себя психологически обделенным в мировоззреии.


Идеалист фил 20в стремится восполнить эту эмоционально-душевную пустоту, восстановить свойственную религии устойчивое психолог равновесие. Таковы фил жизни (А.Бергсон), экзистенциализм (М.Хайдегер, К.Ясперс...), учение П.Тейара де Шардена - фр ученого фил и теолога, стремившегося осмыслить чел как цель эвол развития природы. Показателен тот факт, что имено в 20 в. начала бурно развиваться аксиология - учение о ценностях. (М.Шелер, М.Вебер), т.е. фил направление, специально посвящ обоснованию в составе фил знания духовных абсолютов и норм.

41. Понятие культуры и ее сущность.

Насчет культуры.

Корнин «Основы культурологии». 

Существует порядка 400 определений «культура». Исторически от «культус» -возделывание земли, преобразование природы. Культура противопостоит природе. 
	Реальность
	(
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	(
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	Ценность
	(
	Культура (совокупность ценностей)

	С помощью учений
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Если идеал эстетичен, то воплощение художественное. Существуют три (наиболее главные) определения культуры:

1. Аксиологическое: система ценностей, идеал (деятельность в тени)

2. Семантическое : культура отождествляется с совокупностью символов и знаков.

3. Деятельностное понятие : совокупность деятельности человека (например : культура одеваться, вести себя) 

4.Культура – система ценностей и навыков по из производству и потреблению, детерминируемых определенным идеалом. Недостатки первого – третьего определения – выпадает идеал. 

Общество – переплетение разных культур (поскольку в нем много идеалов, то существуют культуры и антикультуры, взаимоотношения которых относительны)

 Понятие культуры. Проблема соотношения культуры и цивилизации.

Культура - исторически определённый уровень развития общества, творческих сил и способностей человека, выраженный в типах и формах организации жизни и деятельности людей, в их взаимоотношениях, а также в создаваемых ими материальных и духовных ценностях. Понятие “культура” употребляется для характеристики определённых исторических эпох (например, “античная культура”), конкретных обществ, народностей и наций (культура майя), а также специфических сфер деятельности или жизни (например, культура труда, политическая культура, художественная культура); в более узком смысле - сфера духовной жизни людей. Включает в себя предметные результаты деятельности людей (машины, сооружения, результаты познания, произведения искусства, нормы морали и права и т.д.), а также человеческие силы и способности, реализуемые в деятельности (знания, умения, навыки, уровень интеллекта, нравственного и эстетического развития, мировоззрение, способы и формы общения людей). Духовная и материальная культуры находятся в органическом единстве.

Цивилизация (от лат. civilis - гражданский, государственный), 1) синоним культуры. В марксистской литературе употребляется также для обозначения материальной культуры. 2) Уровень, ступень общественного развития, материальной и духовной культуры (античная Ц., современная Ц.). 3) Ступень общественного развития, следующая за варварством (Л. Морган, Ф. Энгельс).

Цивилизация - синоним понятия культура; совокупность материальных и духовных достижений общества в его историческом развитии, уровень общественного развития и материальной культуры, достигнутый в том или ином обществе; степень и характер развития культуры определённых эпох и народов.

Понятие цивилизации происходит от латинского слова "civis" - "гражданин". По мнению большинства современных исследований цивилизация обозначает следующую за варварством ступень культуры, которая постепенно приучает человека к целенаправленным, упорядоченным совместным действиям с себе подобными, что создает важнейшую предпосылку культуры. Так, "цивилизованный" и "культурный" воспринимаются как понятия однопорядковые, но цивилизация и культура - не синонимы (система современной цивилизации, характерная для развитых стран Западной Европы, США и Японии, одна и та же, хотя культуры во всех странах различные). В других случаях этот термин используется для обозначения известного уровня развития общества, его материальной и духовной культуры. В качестве основы для выделения формы цивилизации берутся признаки региона или континента (цивилизация античного Средиземноморья, европейская цивилизация, восточная цивилизация и т.д.). В них в той или иной мере отображаются реальные характеристики, выражающие общность культурно-политических судеб, исторических условий и т.д., но следует отметить, что географический подход не всегда может передать наличие в этом регионе различных исторических типов, уровней развития социально-культурных общностей. Еще одно значение сводится к тому, что под цивилизациями понимают автономные, уникальные культуры, проходящие известные циклы развития. Так используют это понятие русский мыслитель Н.Я.Данилевский и английский историк А.Тойнби. Весьма часто цивилизации выделяются по религиозному признаку. А Тойнби и С.Хантингтон полагали, что религия является одной из основных характеристик цивилизации и даже определяет цивилизацию. Конечно, религия оказывает огромное влияние на формирование духовного мира человека, на искусство, литературу, психологию, на представления масс, на всю общественную жизнь, но не следует и переоценивать влияния религии, ибо цивилизация, духовный мир человека, условия его жизни и структура его верований взаимообусловлены, взаимозависимы и взаимосвязаны. Не стоит отрицать того,что существует и обратное влияние цивилизации на формирование религии.Более того, не столько религия формирует цивилизацию, сколько сама цивилизация выбирает религию и адаптирует ее к своим духовным и материальным потребностям. Несколько по иному понимал цивилизацию О.Шпенглер. Он противопоставлял цивилизацию, которая по его мнению представляет совокупность исключительно технико-механических достижений человека, культуре как царству органически-жизненного. О.Шпенглер утверждал, что культура в ходе ее развития низводится до уровня цивилизации и вместе с ней движется навстречу своей гибели. В современной западной социологической литературе проводится идея абсолютизации материально-технических факторов, выделение человеческой цивилизации согласно уровню технико-экономического развития. Таковы концепции представителей так называемого технологического детерминизма - Р.Арона,У.Ростоу, Дж.Гэлбрейта, О.Тоффлера.
Перечень признаков, которые являются основой для выделения той или иной цивилизации, односторонни и не могут передать сути данной социально-культурной общности, хотя они характеризуют в той или иной мере ее отдельные черты, особенности, определенную специфику, технико-экономические, культурные, региональные своеобразия данного социального организма, не обязательно ограниченного национальными рамками.
В диалектико-материалистической философии и социологии цивилизация рассматривается как совокупность материальных и духовных достижений общества, преодолевшего уровень дикости и варварства. В первобытном обществе человек был слит с природой и родоплеменной общностью, в которой социальные, экономические и культурные составляющие общества практически не разделялись, причем сами отношения внутри общностей носили в значительной степени "естественный характер". В более поздний период, с разрывом этих отношений, когда к тому времени общество разделилось на классы,механизмы функционирования и развития общества решительно изменились, оно вступило в новую полосу развития, в полосу цивилизации.
Характеризуя этот переломный этап истории, следует подчеркнуть, что цивилизация является той ступенью развития, на которой разделение труда, вытекающий из него обмен и объединяющее оба эти процесса товарное производство достигают полного расцвета и производят полный переворот во всем прежнем обществе.
Цивилизация включает в себя преобразованную человеком окультуренную природу и средства этого преобразования,человека, усвоившего их и способного жить в окультуренной среде своего обитания, а также совокупность общественных отношений как форм социальной организации культуры, обеспечивающих ее существование и преобразование. Это некоторая общность людей, характеризуемая определенным набором ценностей (технологиями, навыками, традициями), системой общих запретов, похожестью ( но не тождественностью) духовных миов и т.д. Но любому эволюционному процессу в том числе и развитие цивилизации, сопутствует и рост разнообразия форм организации жизни, - цивилизация никогда не была и не будет единой, несмотря на объединяющую человечество технологическую общность. Обычно феномен цивилизации отождествляется с появлением государственности, хотя государство и право - сами продукт высокоразвитых цивилизаций. Они возникают на базе сложных, социально значимых технологий. Такие технологии охватывают не только сферы материального производства, но и власть, военную организацию, промышленность,сельское хозяйство, транспорт, связь и интеллектуальную деятельность. Цивилизация возникает благодаря особой функции технологии, которая создает, порождает и конструирует адекватную ей нормативно-регулятивную среду обитания, в которой она живет и развивается.
Сегодня проблемами цивилизаций, их особенностями занимается много специалистов - философы, социологи, историки, этнологи, психологи и т.д. Цивилизационный подход к истории рассматривается в качестве противопоставления формационному. Но четкого, общепринятого определения формации, да и цивилизации, не существует. Есть много различных исследований, но нет общей картины развития цивилизаций, так как этот процесс сложен и противоречив. И в то же время необходимость понимания особенностей генезиса цивилизаций и рождение в их рамках феномена культуры становится в современных условиях все актуальнее.
С точки зрения эволюции выделение формаций или цивилизаций играет важную роль в осмыслении грандиозного объема информации, которую представляет исторический процесс. Классификация формаций и цивилизаций - это лишь определенные ракурсы, в которых изучается история развития человечества. Сейчас принято различать цивилизации традиционные и техногенные. Естественно, такое деление условно, но тем не менее оно имеет смысл, ибо несет определенную информацию и может быть использовано в качестве отправной точки исследования.
Традиционными обычно принято называть те цивилизации, где жизненный уклад ориентирован медленными изменениями в сфере производства, консервацией культурных традиций, воспроизведением часто на протяжении многих столетий сложившихся социальных структур и образа жизни. Обычаи, привычки, взаимоотношения между людьми в таких обществах очень устойчивы, а личность подчинена общему порядку и ориентирована на его сохранение. Личность в традиционных обществах реализовывалась только через принадлежность к некоторой корпорации и чаще всего жестко закреплялась в той или иной социальной общности. Человек, не включенный в корпорацию, утрачивал качество личности. Подчиняясь традициям и социальным обстоятельствам, он уже с рождения был закреплен за определенным местом в кастово-сословной системе, ему предстояло усвоить определенный тип профессиональных навыков, продолжая эстафету традиций. В традиционных культурах идея господства силы и власти понималась как непосредственная власть одного человека над другим. В патриархальных обществах и азиатских деспотиях власть и господство распространялись не только на подданных государя, но и осуществлялись мужчиной, главой семьи над женой и детьми, которыми он владел так же, как царь или император телами и душами своих подданных. Традиционные культуры не знали автономии личности и прав человека. Древний Египет, Китай, Индия, государство Майя, мусульманский Восток эпохи средневековья - образцы традиционных цивилизаций. К числу традиционных обществ принято относить все общество Востока. Но насколько они разные - эти традиционные общества! Как не похожа мусульманская цивилизация на индийскую, китайскую, а тем более на японскую. Да и каждая из них тоже не представляет собой единого целого - как неоднородна мусульманская цивилизация (Арабский Восток, Ирак, Турция, государства Средней Азии и т.д.).
Современный период развития общества определяется прогрессом техногенной цивилизации, которая активно завоевывала себе все новые социальные пространства. Этот тип цивилизованного развития сформировался в европейском регионе, его часто называют западной цивилизацией. Но он реализуется в различных вариантах как на Западе, так и на Востоке, поэтому используется понятие "техногенной цивилизации", поскольку ее важнейшим признаком является ускоренный научно-технический прогресс. Технические, а затем и научно-технические революции делают техногенную цивилизацию чрезвычайно динамичным обществом, вызывая часто на протяжении жизни нескольких поколений радикальное изменение социальных связей - форм человеческого общения. Мощная экспансия техногенной цивилизации на остальной мир приводит к ее постоянному столкновению с традиционными обществами. Некоторые были просто поглощены техногенной цивилизацией. Другие, испытав на себе влияние западной технологии и культуры, тем не менее, сохраняли многие традиционные черты. Глубинные ценности техногенной цивилизации складывались исторически. Их предпосылками были достижения культуры античности и европейского средневековья, которые затем были развиты в эпоху Реформации и Просвещения и определили систему ценностных приоритетов техногенной культуры. Человек понимался как активное существо, которое находится в деятельном отношении к миру. Идея преобразования мира и подчинения человеком природы была главной в культуре техногенной цивилизации на всех этапах ее истории, вплоть до нашего времени. Преобразующая деятельность рассматривается здесь как главное предназначение человека. Причем, деятельностно активный идеал отношения человека к природе распространяется и на сферу социальных отношений. Идеалы техногенной цивилизации - это возможность индивида включиться в самые различные социальные общности и корпорации. Человек становится суверенной личностью только потому, что он не привязан к той или иной конкретной социальной структуре, а может свободно строить свои отношения с другими людьми, вливаясь в различные социальные общности, а часто в разные культурные традиции. Пафос преобразования мира порождал особое понимание власти, силы и господства над природными и социальными обстоятельствами. Отношения личности зависимости перестают в условиях техногенной цивилизации доминировать (хотя можно обнаружить немало ситуаций, в которых господство осуществляется как сила непосредственного принуждения одного человека над другим) и подчиняются новым социальным связям. Их сущность определена всеобщим обменом результатами деятельности, приобретающими форму товара. Власть и господство в этой системе отношений предполагает владение и присвоение товаров (вещей, человеческих способностей, информации и т.д.). Важной составляющей в системе ценностей техногенной цивилизации является особая ценность научной рациональности, научно-технического взгляда на мир, которая создает уверенность в том, что человек способен, контролируя внешние обстоятельства, рационально, научно устроить природу и социальную жизнь.
Теперь обратимся к соотношению культуры и цивилизации. Цивилизация выражает нечто общее, рациональное,стабильное. Она представляет собой систему отношений, закрепленных в праве, в традициях, способах делового и бытового поведения. Они образуют механизм, гарантирующий функциональную стабильность общества. Цивилизация определяет общее в сообществах, возникающих на базе однотипных технологий.

Культура - есть выражение индивидуального начала каждого социума. Исторические этносоциальные культуры есть отражение и выражение в нормах поведения, в правилах жизни и деятельности, в традициях и привычках не общего у разных народов, стоящих на одной цивилизационной ступени, а того, что специфично для их этносоциальной индивидуальности, их исторической судьбы, индивидуальных и неповторимых обстоятельств их прошлого и сегодняшнего бытия, их языка, религии, их географического местоположения, их контактов с другими народами и т.д. Если функция цивилизации - обеспечение общезначимого, стабильного нормативного взаимодействия, то культура отражает, передает и хранит индивидуальное начало в рамках каждой данной общности.
Таким образом, цивилизация - это социокультурное образование. Если культура характеризует меру развития человека, то цивилизация характеризует общественные условия этого развития, социальное бытие культуры. Именно сегодня проблемы и перспективы современной цивилизации приобретают особый смысл, вследствие противоречий и проблем глобального порядка, приобретающих все более острый характер. Речь идет о сохранении современной цивилизации, безусловном приоритете общечеловеческих интересов, вследствие чего социально-политические противоречия в мире имеют свой предел: они не должны разрушать механизмов жизнедеятельности человечества. Предотвращение термоядерной войны, объединение усилий в противостоянии экологическому кризису, в решении энергетической,продовольственной и сырьевой проблемы - все это необходимые предпосылки сохранения и развития современной цивилизации.

42. Проблема общественного прогресса и его критериев.

43. Основные направления философии истории.
Основные направления философии истории

Теория божественного проявления 

Философия истории ставит своей задачей выявить закономерность во всем многообразии или вскрыть смысл истории. В чем загадка и смысл всемирной философии ? Главный вопрос когда возникает философия истории. 

Считается что она начинается с христианской философии. С Августина Блаженного (V век). Он говорит, что все ничтожно и истина – в служении небесному (потустороннему миру) Это проявляется в его произведении «Град небесный» ( земной шар ( - отречение от земного и ориентация на небесный мир Итого †. Смысл истории в достижении сверхъестественного, потустороннего мира. 

Что критерий этого движения. Это проявляется в реализации божьей воли в исторических событиях. Ключевые три события – 1. Грехопадение (отсюда начинается история). Христос приносит себя в жертву. Освобождает человека от первородного греха. После этого дальнейший ход событий – свободный выбор человека. Итак второе событие – искупительная жертва Христа. Третье – страшный суд. И этим история заканчивается. Здесь история – божественное проявление воли бога. Критерий прогресса – степень реализации воли бога. 

В XVII-XVIII веках Вико (1668-1744) высказывает мысль, что история должна быть естественным прогрессом, то есть существует естественная закономерность которая вытекает из деятельности людей – это теория исторического кругооборота. Смысл : любое общество (человечество) проходит три ступени первая – эпоха богов, вторая – эпоха героев, третья – эпоха людей. Детство. юность и зрелость по-другому. Им соответствуют политические структуры : теократия (монархия), аристократия (избранные люди), демократия (люди). А потом опять повторяется то есть цикл. Идет кругооборот и здесь уже можно предсказывать в отличии от теории божественного проявления. 

Еще одна теория – теория глобального прогресса. Существуют две группы на базе идеалистической философии (учение эпохи просвещения, гегелевская философия и философия Канта) и материалистическая философия( концепция развития Маркса, Ростоу (в середине 20 годов) – теория технотронной цивилизации. И Тоффлер – теория постиндустриального общества. Теория просветления Тюрго (1721-1781) и Кандарса (1743-1794). У Кандарса критерий прогресса – рост знаний и технических усовершенствований. До них Гердер высказывал мысль что прогресс –смягчение нравов. Гегель. В основе мира – абсолютный дух, который развивается. Смысл прогресса - познание мировым духом самого себя. Отсюда история имеет и смысл и цель. Мировой дух также стремится к боле полному познанию собственной свободы. Это проявляется в истории как расширение свободы людей. Мировой дух периодически избирает определенный народ для осуществления важных событий в истории. Роль народов не равноправна. И Гегель считал предел социального совершенства - конституционная монархия прусского типа. Пример развития свободы : восток древний, античность, западная Европа. 

Конт (1798-1857)

Взял Тюрго за исходную идею. Критерий прогресса- прогресс развития нашего мировоззрения. Этапы развития : религиозный, спекулятивный, научный ( его словами это : теологический, метафизический, позитивный) Но у него нет возврата(кругооборота). Степень близости к научному мировоззрению - критерий прогресса. И это мировоззрение надо применить на практике – повернув все общество к нему. И мир становится где все рассчитано и в равновесии. Это состояние – ноосфера. За первичное все вышеупомянутые трое берут общественное сознание. Духовную сторону. Это была идеалистическая философия. И она опиралась на то формирование нового социального идеала. Откуда берется социальный идеал?

Маркс. Задался этим вопросом об объективном идеале. Отсюда появилась мат. философия истории. Идеал обязательно должен иметь материальный источник. Что побуждает к идеалу – недовольство старым строем. И мы начинаем идеализировать. И эти идеалы уже не зависят от общественного сознания.

	
	порождает
	

	Социальный строй 
	
	Социальный идеал

	
	реализует
	


И здесь как бы противоречие. Но:

	Старый соц-ный строй 
	(
	Новый идеал
	(
	Новый соц-ный строй 


Таким образом и Конт с идеалом предшествующим строю, и Маркс оказываются правы. Общественная экономическая формация – основное понятие Маркса. Критерий прогресса- развитие производственных сил и отношений то есть развития производства материальных благ. Итого: рост производительности труда. Экономические формации (способом производства) у Маркса можно насчитать шесть. В XX веке возникли еще две материальных теории: теория индустриальной цивилизации (Ростоу) и теория постиндустриальной цивилизации Тофлера. 

Ростоу «стадия экономического роста». «Некоммунистический манифест». Основная идея: надо говорить об истории в разных ступенях развития индустриальной цивилизации. Существует пять ступеней: традиционное общество (до капиталистический), эпоха первоначального накопления капитала, взлет ( эпоха свободной конкуренции), зрелое (монополистический капитализм), общество всеобщего потребления. 

Развитие экономики и техники приходит к тому что нужно синтезировать положительный капитализм и социализма. Пример: капитал приобретает акционерную форму, таким образом поляризация частной и общественной собственности размывается. Критерий прогресса: рост материального благосостояния общества. 

Медоуз Решил синтезировать модель будущего с помощью компьютера и вывод: при нынешних условиях к 2050 году истощение полезных ископаемых, ухудшение экологии и перенаселение. Таким образом нужно ограничить рост. 

В конце концов дело пришло к сверх индустриальной цивилизации Тоффлера. «Третья волна»- его книга. Он выделяет три стадии : аграрное общество, индустриальное, информационное общество. В аграрном обществе главная роль у армии и церкви. В индустриальном обществе главная роль у бизнесменов. В информационном обществе – ученые. И в последнем обществе идут деурбанизация, деспециализация, дестандартизация и т.д. 

У всех этих теорий глобального прогресса свои трудности. Тогда и возникла в конце XIX века теория локальных цивилизаций отвергающая вообще глобальный прогресс. Здесь главные представители : Данаевский. (есть только относительный прогресс в локальных местах. Нужно говорить о многообразии развития Он против существа развития цивилизации) Шпенглер (1880-1936) «Закат Европы»У него тоже концепция локальных, каждая из которых развивается по параболе. Всего восемь цивилизаций не связанных между собой следовательно нет глобального прогресса. :

I-эпоха культуры, II- эпоха цивилизации. Для культуры характерно когда люди стремятся к новому то есть здесь период новаций. II период – традиций. В первом доминирует личность, а во втором техника. Культура – совокупность ценностей. Ценность – воплощение некоторого идеала. Он является философом иррациалистом. У него связывается понятие культуры с понятием социального идеала. Разные культуры отличаются социальными идеалами в своей основе.

Франкфуртская школа. Основоположник Хархайлер. Далее были Адорно, Фромм. Исходя из человеческой диалектики она развивала следующее: имеется тенденция перехода в противоположность, но нет синтеза, здесь как у Гегеля. В результате деятельности развивается антидеятельность. Например : в развитии искусства появляется антиискусство. Они говорят, что не нужна рациональная аргументация, достаточно лишь эмоциональной аргументации. Франкфуртская школа выдвигает идею репрессивности разума. Именно разум и основанная на нем теория глобального прогресса привела к тоталитаризму XX века 


23.04.99.

Сорокин Питерин (1889-1968) «Социальная и культурная адинамика». У него уже не хаотические параболы а связанные между собой. Он говорит, что есть социокультурный круговорот (то есть круговорот в культуре) Основной элемент культуры- мировоззрение. Пример :
	Идеационная культура 

	Смешанная (гармонИчная) метафизическая Возрождениеи просвещение XVI-XVII века Здесь сочетание материального и идеального  Здесь философия
	Сенситивная культура. За основу – Матеральный мир.


И все это повторения. Здесь явно синтезированы идеи Вико и Канта. Тойнби (1889-1975) Он был историком. «Исследование истории» Он признает параболическое развитие локальных цивилизаций, но он пытается понять, почему это происходит. «Вызов- ответ» – некоторое противоречие что является толчком к подъему, « Уход – возврат» : как разрешить противоречие. Для этого должен появится человек, который должен уйти из данной среды в другую среду, там найти ответ и вернуться. Далее идет творческое меньшинство и пассивное большинства : этот человек со своим идеалом зарождает некое меньшинство а затем это распространяется на пассивное большинство. А почему спад потом? Творческое меньшинство начинает перерождать, и это вызывает спад. Он так же признает как и Сорокин взаимодействие парабол. И он считает что должно существовать некое единство человеческого рода. Это единство – тенденция к формированию единой религии, так называемый процесс экуменизм. Для теории локальных цивилизаций характерно отрицание глобального прогресса. 

44. Глобальные проблемы современной цивилизации.
Глобальные проблемы современности. 

1. Рост народонаселения. 

2. Истощение природных ресурсов. 

3. Загрязнение окружающей среды. 

4. Разрастание социальных конфликтов. 

5. Деградация личности. 

Они возникают из : первое стремление к общему благосостоянию. Медоуз: Чтобы это остановить нужно остановить рост. Еще одно решение. Гармонический рост : разделение труда и роста по регионам. Общее регулирование. И еще одна теория индустриального общества. Тоффлер. Нужно отказаться от индустриального общества – перейти к информационному. И еще нужен новый идеал (чувство к глобальному, справедливости) Что бы все это сделать нужно мировое правительство которое все это контролирует.

Человечество перед лицом глобальных проблем. 

Человек может существовать не иначе, как в рамках достаточно  узкого диапазона параметров физической среды, био-и социосферы. Человечество держится на острие. ускорение процессов развития общества сопровождается понижением уровня его стабильности. сопровождается состояниями неустойчивости, возникают новые системные качества и аттракторы. Та как человечество приобрело всепланетарный статус, то и его проблемы стали носить глобальный характер. Неустойчивость внушает надежду, что малые изменения могут привести к изменению всей структуры, что означает, что индивидуальная деятельность совсем не бессмысленна. При этом мир, видимо, навсегда лишился стабильности и гарантий непреходящих законов.

Особенно стали важны нелинейные системы и отношения, когда малый сигнал на входе дает большой на выходе, и повышение  темпоральности --- чувствительности к ходу времени.

Экология. - наука, изучающая закономерности взаимодействия живого с внешними условиями его обитания с целью поддержания динам равновесия системы "общество-природа".

Развитие человечества, его производ сил столкнули челов с пробл ограниченности прир ресурсов, возможного наруш динам равновесия системы общ-прир. "Не стоит обольщаться победами над природой. За каждую такую победу она мстит. Каждая из этих побед имеет правда в первую очередь те последствия, на кот мы рассчитывали, но во втор и в третью очередь совсем другие, непредвиденные последствия, кот очень часто уничтожают значение первых." Мы все воюем с природой, а надо мирно существовать в ней.

Чел, превращая все большую часть природы в среду своего обитания, расширяет границы своей свободы по отношению к природе, что должно обострять в нем чувство ответственности за преобразующее воздействие на нее. Здесь находит отражение общефил принцип: "чем полнее свобода, тем выше ответственность".

В настоящее время глобальность эколог проблем требует от чел иного способа мышления, новой формы самосознания - Экологического сознания. Это прежде всего означает, что челов должно осознать себя как единое целое в своем отношении к природе. Самое первое и главное условие сохранение равновесия и гармонии с природой - это разумное сосуществование людей друг с другом. Необходимо соединить усилия всех людей, всего человечества в решениях этих проблем. В соврем обществе потребления решение эколог проблем невозможно...

Другие проблемы

невозможность затормозить тех прогресс, загрязнение.  Нарушено ли хрупкое равновесие между природой и чел. Уничтожение прир ископаемых, пресной воды, лесов, видов животных. Вправе ли чел, осознавая ответственность перед лицом Вселенной, изменять Землю?Действия людей носят некомпенсируемый характер. Озоновый слой,парниковый эффект, проблема шума.  Сам человек начинает эволюционировать в техногенной среде. ведут мутации к негативному или к полезному? Психические изменения в рез-те жизни в неестественных условиях. Скука, апатия, безнадежность, мусор, теснота и др проблемы.

Демографические проблемы, учение Мальтуса о перенаселении.

Население растет в геометрической прогрессии, еда – в арифметической. При этом проблема нехватки населения в развитых странах и переизбытка рождаемости в Африке и Лат Америке.  Вопрос о коэволюции человека и животного.  Вынос высоких технологий в космос и загрязнение космоса. Проблема информационного потока. Проблема искусственного интеллекта и механической жизни. Проблемы генной инженерии сейчас вышли на первый план. Ну и так далее, словом, здесь можно говорить, не останавливаясь.

Нравственные проблемы. В связи с развитием науки встала проблема смерти, ее определения. Когда можно констатировать смерть и когда можно вернуть человека к жизни? В связи с этим стоит проблема эвтаназии как безболезненной смерти, тем более уже появились приспособления для этого. Проблема абортов, можно или нет, в основном нравственная проблема -- когда можно говорить о жизни нового человеческого сущва? проблема борьбы со СПИДом, наркоманией,  алкоголем и возникающая при этом проблема милосердия. Мутации --- повышение процента олигофреничных и аутичных детей, проблема их адаптации в человеческом обществе. Новая точка зрения на эту проблему --- если они не имеют развитого интеллекта, то почти все очень добры и нравственные. Не есть ли это просто другие люди, не хуже нас?

При анализе глобальных проблем важно помнить, что их решение не есть дело простое, а даже опасное. Человечество вступило в эпоху необратимого развития, и предотвращение деградации  человечества как элемента биосферы сводится к формированию новой цивилизации. Становится вопрос разработки Стратегии Человека, согласованной со стратегией природы. Понятие об экологическом и нравственном императиве, то есть некоторые вещи, в частности изменение некоторых свв окружающей среды недопустимо ни при каких обстоятельствах. Это новые составляющие новой нравственности человечества. актуальной задачей стало создание планетарного гражданского общества как института, в рамках которого и возможна эффективная реализация стратегии человечества, сопровождаемая формами контроля международных организаций. Невозможность разделения этических и научных ценностей, следовательно, новая этика, построенная на ответственности как на высшей ценности.

Концепция --- изменить путь современной цивилизации, совершив коренной поворот в сторону глобальных духовных проблем, откуда и пойдет экономика и др. Надо переориентировать людей с материальных ценностей на духовные, а то сейчас общество есть общ потребителей, потребление стало целью, все производится для того, чтобы потреблять. Чел попал в зависимость от вещей и прогресса. Это наносит непоправимый урон дух миру чел, Необходимо дух совершенствование.
Перспективы развития человечества за пределами Земного шара. «Русский космизм».

Космизм, или универсализм, исходил з представления о человеке как существе, обладающем универсальностью внутреннего содержания, открытостью людям, истории, бытию, вселенной, Богу. Космизм - это Ф жизни, смерти и бессмертия человека и вселенной, земного и неземного в их неразрывном единстве. Это Ф поисков и обретений высшего смысла бытия вообще, это Ф надежды и спасения. 

Русский космизм сложился в конце XIX - начале XX в. и по своим корням является философским осмыслением возможной национальной и всемирно-исторической катастрофы во имя поиска выхода из нее. Он вырос на переживании уникальности бытия, хрупкости истории и человеческой судьбы, тревоге за жизнь человечества. Космизм в известной мере завершил концептуальную разработку русской идеи, обосновав всеединство как ее центральный момент. Космисты исходят из убеждения, что человечество живет не просто на «изломе времен», но является свидетелем исчерпания исторического времени, его потенциала, невозможности продолжения истории в рамках времени. непреложности возвращения человеческой истории в лоно вечности. По мнению С.Н.Булгакова, на рубеже XIX и XX веков человечество воочию убедилось в «великой неудаче истории». Но самая неудача небесплодна, ибо она повелевает ему обратиться к себе, к Богу, чтобы выйти за пределы истории, обрести смысл, войти в «историю вечную». 

В предчувствии кровавых событий, связанных с революциями и мировой войной, русские философы обратились к двум, по их мнению абсолютным «безосновным основам»: бездне внутреннего мира человека и бездне космоса. Именно русским ученым и философам выпала судьба не просто продолжить размышления над укорененной в глубокой древности проблемой «человек - космос», но осмыслить ее на качественно новом уровне, поставив в прямую зависимость от ее решения судьбу человека к человечества. Русские философы попытались про- анализировать связь двух миров. Жизнь не ограничена земным домом, поэтому выход следует искать в единстве (синтезе) человека и космоса. При этом космос понимался не как физическая данность, а как духовная бесконечность, вечность и бездна, как обиталище Бога. Человек же - это творение Бога, существо духовно-творческое, бесконечное в своем внутреннем духовно-душевном измерении. Божественный космос не только не может быть объяснен без человека, но он нуждается в человеке. Человек как «живая сущность», заключающая в себе Бога, является подлинной субстанцией бытия. И как таковая - Божественная! - человеческая личность является космическим феноменом. 

Взгляды религиозных космистов развивались в русле метафизики всеединства. Целью космическо- онтологического процесса является преображение историко-человеческого процесса в гармонию, достижение единства мира и то, что вне его.

Исследователи сходятся в том, что Вл.С.Соловьев не только возродил в мировой философии метафизику всеединства, разработанную буддистами, платониками и неоплатониками, но и развил ее под наименованием «положительного, истинного, абсолютного всеединства». Всеединство обозначает идеальный строй мира, в котором осуществлена принципиальная воссоединенность и гармонизировать в Боге всех эмпирически согласованных элементов и стихий бытия. Всеединство - это Мир, вбирающий в себя всю множественность его проявлений, иск) полноту божественности, это, мир, в котором соперничество разрозненных областей человеческой реальности преображается в органическое единство.

В метафизике всеединства Соловьев опирался на глубинный смысл христианства. Христианство воссоединяет мир сначала в Христе, а потом в человеке в течение всей истории. Мир лежит во зле. Смысл же мира, убеждал Соловьев, в противоположном: во всеобщем примирении и ладе. Мир есть согласие и космос (порядок). Однако, нельзя сказать, что в мире нет смысла. Он есть; он пробивается через бессмыслицу. Этим всеобщим смыслами является всеединство. 

Начало пути к всеединству - не осознание идеи всеединства, а действие, которое проявляется прежде всего в любви, как деятельной силе, победе духа над материей, одухотворении плоти. Такое активное богодействие Соловьев назвал теургией.

В «Чтениях о Богочеловечестве» автор метафизики всеединства отмечал, что конечной целью человеческой истории является безусловное единение (абсолютное всеединство). Частью последнего у Соловьева является социальный проект православно-католического единства, изложенный в концепции «свободной теократии».

45. Философские проблемы релятивистской космологии.
Формирование общей теории относительности (ОТО), нерелятивистская квантовая механика, теория элементарных частиц. 

Для ОТО эвристическая роль состояла в том что ОТО опирается на факта (принципа): общий принцип относительности и принцип единства гравитации и метрики. Эйнштейн под общим принципом относительности подразумевал что все физические явления протекают одинаково как по отношению к неинерциальной системе отсчета так и в инерциальной, покоящейся в гравитационном поле в соответствующей структуре(гравитационное поле вводится в динамическом режиме) 

А эмпирическим фактом был факт тождественности инерциальной и гравитационных масс. Проблема объяснения происхождения сил инерции в условиях движущегося вакуума- явилось толчком для формирования этого принципа. Ньютон объяснил появление сил инерции ускорением относительно абсолютного пространства. Мах показал, что это не соответствует трем философским принципам: принцип относительности пространства, принцип причинности и принцип наблюдаемости. И заменил этот принцип своим. И отсюда и вытекает общий принцип. Таким образом Эйнштейн опирался на Маха. 

Принцип единства гравитации и метрики: он касается природы сил тяготения. Была гипотеза эфира – все сводим к наглядному. Силы тяготение –результат изменения метрики пространства – времени, так утверждает Эйнштейн. Гравитационный потенциал тождественен метрическому тензору. Дальше с помощью этих двух принципов Эйнштейн из множества уравнений выбрал : Rik – gik = -χ Tik где Rik – тензор кривизны, Tik – тензор энергии импульса. Здесь зависимость свойств пространства времени от свойств материи. Таким образом философские принципы помогают выбрать из множества единое. 

Пример: Де Бройль в своей дуалистической модели руководствовался принципами Декарта. Бор же основался на принципе антиномости:1. Улучшать материальные модели, теории. 2. Откинуть пространство Миньковского и перечеркнуть пространство энергии и импульса. Можно ввести соотношение неопределенности ΔрΔx≥2(h то есть невозможность локализации, которая теряет смысл. Какую же роль играет философия для отбора пути по которому двигаться? Множество миров нужно понимать не только в смысле многообразия модусов но и атрибутов. Принцип относительного негелеоцентризма : если происходит изменение признака в одном из атрибутов то это затрагивает хотя бы один в других атрибутах. Нельзя квантовать пространство и время не учитывая модификации других атрибутов материи (например движения). Таким образом мы должны начать квантование интервала. Таким образом мы показали как эвристический принцип проявляется в формировании физических теорий. 

Вестник СпбГУ 1993Я, серия 6, выпуск 2 «Эвристическая роль философии в формировании»; 1996,серия 6, выпуск 3

46. Философские проблемы квантовой механики

47. Философские проблемы синергетики.

48. Природа физической теории, ее структура и функции.

49. Закономерности формирования физической теории.

50. Взаимосвязь физики и философии
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